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1. Einleitung

Der Pferdesport findet heute nicht mehr ausschliefllich auf Reitplatzen,
Turniergelénden oder im direkten Ausbildungsumfeld statt. Ein erheblicher Teil von
Wissensvermittlung, Orientierung und Vorbildwirkung hat sich in den digitalen
Raum verlagert.

Insbesondere Social Media ist fiir viele Reiterinnen und Reiter - vor allem fiir junge
oder fachlich noch nicht gefestigte Zielgruppen - zu einer zentralen Referenz fiir
Trainingsbilder, Reitweisen und vermeintliche Ausbildungsnormen geworden.
Offentlich geteilte Trainingsvideos préigen Wahrnehmung und
Erwartungshaltungen, indem sie bestimmte Reitbilder sichtbar machen,
asthetisieren und durch Wiederholung normalisieren - h&ufig ohne vertiefende
fachliche Einordnung.

Vor diesem Hintergrund hat R-haltenswert erstmals eine systematische Analyse
offentlich zugénglicher Trainingsvideos auf Social Media durchgefiihrt.
Untersucht wurden Inhalte von Accounts aus dem deutschsprachigen Raum
(DACH), die aufgrund einer Reichweite von mehr als 50.000 Followern eine
besondere Sichtbarkeit und Multiplikatorwirkung besitzen.

Die Auswahl erfolgte bewusst unabhéngig von Person, Disziplin oder
Bekanntheitsgrad; mafigeblich war ausschliellich die digitale Reichweite.

Pro Account wurde jeweils ein Video analysiert, das im Jahr 2025 versffentlicht
wurde, eine Ausbildungs- oder Trainingssituation zeigte und innerhalb des
Accounts die héchste Anzahl an Aufrufen erzielte.

Gegenstand der Untersuchung sind ausschlieBBlich die 6ffentlich zugénglichen
Videos selbst - also das Reit- und Trainingsbild, das aktiv in den digitalen Raum
getragen wird.

Der Bericht versteht sich ausdriicklich nicht als Bewertung einzelner Reiter:innen,
Trainer:iinnen oder Content-Ersteller:innen.

Ebenso werden keine Aussagen iiber Ausbildung, Kompetenz oder Trainingspraxis
auBBerhalb der gezeigten Sequenzen getroffen. Die Analyse folgt dem Ansatz der
R-haltenswert Reflection Panels: Beobachtung statt Zuschreibung, Struktur statt
Einzelfall, Systembetrachtung statt Personalisierung.

Ein interdisziplindres Expertengremium analysierte die Videos anhand eines
festgelegten Kriterienkatalogs. Im Fokus standen biomechanische Aspekte,
Ausbildungsmerkmale, Ausriistung, die Pferd-Mensch-Sattel-Schnittstelle sowie
sichtbare Verhaltens- und Spannungsindikatoren.

Die Beobachtungen wurden anonymisiert erfasst und systematisch
zusammengefiihrt, um wiederkehrende Muster und Tendenzen im aktuell sichtbaren
digitalen Reitbild herauszuarbeiten.



Dabei ist zu beriicksichtigen, dass Social-Media-Videos stets Momentaufnahmen
darstellen. Sie zeigen bewusst gewdhlte Ausschnitte und ersetzen keine umfassende
Trainingsanalyse. Dennoch lassen sich aus der Haufung bestimmter
Darstellungsformen, Reitbilder und Kombinationen von Einwirkung, Ausriistung und
Bewegungsqualitéat strukturelle Entwicklungen erkennen.

Der vorliegende Bericht versteht sich als Spiegel dessen, was im digitalen Raum
sichtbar wird.

Ziel ist es, Orientierung zu erméglichen, fachliche Einordnung zu férdern und eine
sachliche Diskussion dariiber anzuregen, welche Reitbilder sffentlich dominieren -
und welche Wirkung diese Bilder auf Ausbildungsvorstellungen, Wahrnehmung und
langfristige Entwicklungen im Pferdesport haben.

2. Methodische Grundlagen

Die vorliegende Analyse folgt einem klar definierten, transparenten und
nachvollziehbaren methodischen Rahmen.

Ziel ist es, offentlich sichtbare Trainings- und Reitbilder auf Social Media
systematisch zu erfassen, fachlich einzuordnen und wiederkehrende Muster zu
beschreiben - ohne Personen zu bewerten oder individuelle Ausbildungswege zu
beurteilen.

Die Methodik orientiert sich am Ansatz der R-haltenswert Reflection Panels und
wurde gezielt an die Besonderheiten digitaler Inhalte angepasst.

Im Zentrum steht dabei eine systemische Betrachtung: Nicht der Einzelfall, sondern
die Haufung, Wiederholung und Kombination bestimmter Darstellungsformen
bildet die Grundlage der Analyse.

2.1 Auswahl der untersuchten Inhalte

Untersucht wurden éffentlich zugéngliche Trainings- und Reitvideos von
Social-Media-Accounts aus dem deutschsprachigen Raum (Deutschland, Osterreich,

Schweiz).

Als Auswahlkriterium wurde eine Reichweite von mindestens 50.000 Followern
festgelegt.

Die Reichweite dient dabei ausdriicklich nicht als Qualitédtsmerkmal, sondern als
Indikator fiir Sichtbarkeit, Vorbildwirkung und Multiplikatoreneffekt.
Gewdhlt wurde ein Video aus 2025 mit einer méglichst hohen Zahl an Views.



Inhalte mit hoher Reichweite pragen Wahrnehmung, Normalisierung und
Ausbildungsbilder im digitalen Raum in besonderem Mafle - unabhéngig von ihrer
fachlichen Einordnung.

Die Auswahl erfolgte bewusst diszipliniibergreifend. Ziel war es nicht, einzelne
Sparten oder Reitweisen isoliert zu betrachten, sondern ein moglichst realistisches
Abbild der aktuell dominanten Trainingsdarstellungen im éffentlich sichtbaren
Social-Media-Raum zu erfassen.

Nicht beriicksichtigt wurden:
e reine Werbe- oder Produktvideos ohne erkennbaren Trainingskontext,
e Archivmaterial oder offensichtlich dltere Inhalte,
e Fremdcontent (z. B. Reposts ohne eigenen Trainingsbezug),

e Videos ohne ausreichende Bildqualitdt oder Perspektive fiir eine fachliche
Einordnung.

2.2 Beobachtungseinheit und Abgrenzung

Zentrale Beobachtungseinheit dieser Analyse ist das einzelne Video - nicht der
Account, nicht die Person und nicht die dahinterstehende Ausbildung.

Betrachtet wird ausschliefllich das sichtbar gezeigte Reit- und Trainingsbild in dem
Moment, in dem es 6ffentlich versffentlicht wurde.

Das analysierte Video steht nicht fiir die Ausbildung des Akteurs, sondern fiir das
dffentlich kommunizierte Referenzbild.

Dokumentiert werden:
e die dargestellten Trainings- und Reitsituationen,

e sichtbare Zusammenhdnge zwischen Bewegungsqualitat, Einwirkung und
Kontextfaktoren (z. B. Ausriistung),

e beobachtbare Verhaltens- und Spannungsindikatoren beim Pferd.

Es erfolgen ausdriicklich keine Aussagen iiber:
e Heimtraining oder nicht gezeigte Trainingsanteile,
e die generelle Kompetenz von Reiter:innen oder Trainer:innen,

e individuelle Ausbildungswege, Trainingsziele oder Trainingsphasen,



e Absichten, Motivation oder situative Hintergriinde.

Social-Media-Videos bilden notwendigerweise Momentaufnahmen ab. Sie zeigen
bewusst gewdhlte Sequenzen oder Ausschnitte und ersetzen keine vollsténdige
Trainingsanalyse.

Diese Einschréinkung wird bei der Dokumentation und spéteren Einordnung der
Beobachtungen konsequent beriicksichtigt.

2.3 Zusammensefzung des Expertengremiums

Die Analyse wurde von einem interdisziplindren Expertengremium durchgefiihrt. Die
Zusammensetzung folgt dem Anspruch, unterschiedliche fachliche Perspektiven
zusammenzufiihren und individuelle Einzelwahrnehmungen zu relativieren.

Im Gremium vertreten sind Fachpersonen aus den Bereichen:
e klassische Reitausbildung und Trainingslehre,
e Biomechanik und Bewegungsanalyse,
o Tiermedizin,
e Sattelkunde und Ausriistungsbewertung,

e Ethik, Verhalten und Stressindikatoren beim Pferd.

Alle Expertinnen arbeiten in ihrem Panel nach einem einheitlichen Kriterienkatalog.

Die Sichtung und Dokumentation der Videos erfolgt unabhéngig voneinander und
wird anschlieBend im Panel abgeglichen, um Konsistenz herzustellen und
Wahrnehmungs-schwerpunkte einzelner Disziplinen auszugleichen.

Das Expertengremium setzt sich aus Fachpersonen unterschiedlicher Disziplinen
zusammen, die jeweils iiber mehrjéhrige berufliche Erfahrung in ihrem Bereich
verfiigen.

Die Auswahl erfolgte nach fachlicher Qualifikation, nicht nach institutioneller
Zugehorigkeit oder sffentlicher Sichtbarkeit.
Ein Teil der beteiligten Expertiinnen hat sich bewusst gegen eine namentliche

Nennung im Bericht entschieden.

Griinde hierfiir sind unter anderem der Schutz vor 8ffentlicher Personalisierung, die
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Vermeidung von Interessenzuschreibungen sowie die Sicherstellung einer moglichst
unbeeinflussten fachlichen Beobachtung.

Die fehlende Nennung einzelner Namen stellt keinen Mangel an Transparenz dar,
sondern ist eine bewusste MaBinahme zur Wahrung fachlicher Unabhéngigkeit.

2.4 Kriterienkatalog und Beobachtungsdimensionen

Die Analyse basiert auf einem strukturierten, einheitlichen Kriterienkatalog, der
mehrere Ebenen pferdeorientierter Betrachtung zusammenfiihrt.

Ziel ist es, wiederkehrende Merkmale und Zusammenhdénge im 6ffentlich sichtbaren
Trainingsbild zu erfassen, ohne normativ zu urteilen oder Ursachen zu
interpretieren.

Beobachtet und dokumentiert wurden folgende Dimensionen:

e Biomechanik und Bewegungsqualitét
(u. a. Losgelassenheit, Gleichgewicht, Tragfahigkeit, Takt, Koordination)

e Ausbildungsbezogene Aspekte
(erkennbare Ausbildungsstufe, Stabilitét der Grundelemente, Durchléssigkeit,
Zusammenhang von Einwirkung und Reaktion)

e Ausriistung und Z&umung
(Art der Zaumung, Gebisswahl, Zusatz- oder Hilfsausriistung sowie
erkennbare Kompensationsmechanismen)

o Pferd-Mensch-Sattel-Schnittstelle
(Sitz und Balance der Reiterperson, Einwirkungsmuster, sichtbare Passungs-
oder Kommunikationsprobleme)

¢ Gezeigtes Konflikt- und Stressverhalten
(sichtbare Verhaltensindikatoren wie Maul- und Zungenaktivitat,
Verénderungen der Kopf-Hals-Haltung, Schweifaktivitét, Spannungsmuster
oder Taktabweichungen)

Die Erfassung erfolgt ausschlieB3lich deskriptiv. Festgehalten wird, was sichtbar ist -
nicht, warum es sichtbar ist.

Die einzelnen Dimensionen wurden anhand klar definierter, im Panel abgestimmter
Beobachtungsanker erfasst. Diese orientieren sich an in der Fachliteratur und
Ausbildungspraxis etablierten Beschreibungen von Bewegungsqualitét, Einwirkung
und Verhaltensindikatoren.



Um subjektive Interpretationen zu minimieren, wurden alle Beobachtungen
unabhédngig voneinander dokumentiert und anschlieBend im Panel abgeglichen.

Uneindeutige oder nicht klar sichtbare Aspekte wurden konsequent als nicht
beurteilbar gefiihrt und nicht weiter interpretiert.

2.5 Systematische Zusammenfiihrung der Beobachtungen

Die einzelnen Beobachtungen werden im Anschluss gebiindelt und systematisch
zusammengefiihrt.

Ziel ist es, Haufungen, typische Kombinationen und wiederkehrende Muster im
offentlich sichtbaren Reit- und Trainingsbild zu identifizieren.

Im Fokus stehen dabei unter anderem folgende Fragestellungen:
e Welche Reitbilder treten besonders haufig auf?

e Welche Kombinationen von Einwirkung, Bewegungsqualitét und Ausriistung
sind wiederkehrend sichtbar?

e In welchen Bereichen zeigen sich vermehrt Spannungs-, Kompensations- oder
Stabilitédtsmuster?

Ergebnis dieser Zusammenfiihrung ist keine Klassifikation einzelner Inhalte,
sondern ein strukturierter Uberblick iiber Tendenzen im aktuell sichtbaren digitalen
Trainingsbild.

2.6 Auswertungsprozess

Die Auswertung erfolgt ausschlieB3lich anonymisiert.
Einzelne Accounts, Personen oder Videos sind zu keinem Zeitpunkt identifizierbar.

Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt in aggregierter Form und dient der
System-betrachtung, nicht der Beurteilung einzelner Akteur:innen.

2.7 Methodische Einordnung und Grenzen

Die vorliegende Analyse erhebt ausdriicklich nicht den Anspruch einer
wissenschaftlichen Studie.

Sie versteht sich als fachlich fundierte, systematische Beobachtung éffentlich
geteilter Inhalte.



Zu den zentralen methodischen Grenzen zéhlen:
e die Momenthaftigkeit und Selektivitdt von Social-Media-Videos,

o fehlender Kontext zu Trainingszielen, -phasen oder individuellen
Voraussetzungen,

e cingeschrankte Perspektiven durch Kamerawinkel, Schnitt und Bildqualitét.

Diese Grenzen werden bewusst beriicksichtigt und als Voraussetzung fiir eine faire
und verantwortungsvolle Interpretation verstanden.

Vor diesem Hintergrund werden die Ergebnisse der Analyse im folgenden Kapitel
nicht isoliert betrachtet, sondern im Kontext der medialen Rahmenbedingungen von
Social Media eingeordnet.

3. Metaebene: Der Einfluss des Mediums Social Media auf
Reitbilder und Wahrnehmung

Neben der fachlichen Analyse der 6ffentlich geteilten Reit- und Trainingsinhalte
beriicksichtigt dieser Bericht bewusst eine iibergeordnete Ebene: den Einfluss des
Mediums Social Media selbst.

Digitale Plattformen fungieren nicht als neutrale Ubertragungsréume, sondern als
aktive Gestalter von Sichtbarkeit, Gewichtung und Wahrnehmung.

Social Media pragt nicht nur, was gezeigt wird, sondern auch wie es gezeigt wird
und unter welchen Bedingungen Inhalte Reichweite erzielen.

Trainingsvideos folgen spezifischen medialen GesetzméfBigkeiten, die sich deutlich
von klassischen Ausbildungssituationen unterscheiden.

Kurze Sequenzen, gezielte Ausschnitte, Wiederholungen, Zeitlupen, Musik und
bestimmte Kameraperspektiven verdichten Eindriicke und verstérken einzelne

Aspekte des Reitbildes.

Inhalte, die visuell aufféllig, emotional oder dynamisch wirken, werden algorithmisch
bevorzugt ausgespielt und erzielen haufig héhere Reichweiten als ruhige,
schrittweise Ausbildungsarbeit.

Diese Logik beeinflusst zwangslaufig, welche Reitbilder sichtbar werden und welche
weniger prdasent sind. Aspekte wie Losgelassenheit, feine Kommunikation, Stabilitat
oder langfristiger Ausbildungsaufbau lassen sich medial schwerer darstellen als
Spannung, grofie Bewegungen oder stark akzentuierte Lektionen.



Dadurch entsteht ein struktureller Verzerrungseffekt: Reitbilder, die haufig gesehen
werden, werden als normal, zeitgemé&f3 oder erstrebenswert wahrgenommen -
unabhéngig davon, ob sie einen représentativen Ausschnitt pferdegerechter

Ausbildung abbilden.

Sichtbarkeit ersetzt dabei zunehmend Kontext. Social-Media-Videos liefern in der
Regel keine Informationen zu Ausbildungsstand, Trainingsziel, Belastungszustand
oder individuellen Voraussetzungen des Pferdes, entfalten aber dennoch normative

Wirkung.

Diese Wirkung betrifft insbesondere Reiter:innen, die sich noch in Ausbildung
befinden oder digitale Inhalte als Orientierung oder Ergéinzung zum Unterricht
nutzen.

Wiederholt konsumierte Bilder préigen Erwartungshaltungen, dsthetische Maf3stabe
und Vorstellungen davon, wie Reiten ,aussehen sollte”.

Das Medium tibernimmt damit eine Rolle, die tiber reine Dokumentation hinausgeht
und aktiv zur Formung von Ausbildungsbildern beitréagt.

Vor diesem Hintergrund betrachtet die Analyse nicht nur die gezeigten
Trainingsinhalte, sondern auch die Bedingungen ihrer medialen Darstellung.

Schnittfithrung, Perspektive, Wiederholung bestimmter Sequenzen und der Fokus
auf spektakuldre Momente werden als Kontextfaktoren mitgedacht.

Ziel ist es, fachliche Beobachtungen nicht isoliert zu interpretieren, sondern im
Zusammenspiel von Trainingsdarstellung, medialer Aufbereitung und Reichweite
einzuordnen.

Diese Metaebene ist zentral fiir das Versténdnis der Ergebnisse.

Sie verdeutlicht, dass die im Bericht beschriebenen Muster nicht allein aus
individuellen Entscheidungen einzelner Akteur:iinnen entstehen, sondern aus
strukturellen Dynamiken, die durch Plattformmechanismen, Konsumverhalten und
Vorbildwirkung verstérkt werden.

Verantwortung liegt dabei nicht bei einzelnen Content-Erstelleriinnen allein,
sondern im Zusammenspiel von Plattformlogik, Publikum, Sichtbarkeit und
fachlicher Einordnung.

R-haltenswert versteht diese Perspektive als Einladung zur Reflexion. Nicht mit dem
Ziel der Bewertung, sondern mit dem Anspruch, Bewusstsein zu schaffen fiir die
Wirkung digitaler Reitbilder:

e Welche Reitbilder werden im digitalen Raum sichtbar gemacht?



e Welche Ausbildungs- und Bewegungsvorstellungen prégen sie?

e Und wie kann Social Media genutzt werden, um differenzierte,
pferdegerechte Ausbildung sichtbar zu machen, statt verkiirzte oder
problematische Muster ungewollt zu normalisieren?

Die Einordnung der Ergebnisse dieses Berichts erfolgt daher stets vor dem
Hintergrund dieser medialen Rahmenbedingungen.

Sie versteht sich nicht als Kritik an einzelnen Darstellungen, sondern als systemische
Betrachtung eines Raumes, der heute mafigeblich mitprégt, wie Reiten gesehen,
gelernt und weitergegeben wird.

4. Beobachtungen

Modul 1: Wahrnehmung

Offentliche Deutung, Vertrauen und gesellschaftlicher Rahmen des
Pferdesports

Das Modul Wahrnehmung untersucht, wie der Pferdesport aktuell 6ffentlich
wahrgenommen, emotional eingeordnet und bewertet wird. Grundlage bilden
quantitative und qualitative Befragungen, die iiber einen Zeitraum von zwei
Wochen auf Social-Media-Plattformen durchgefiihrt wurden. Die Erhebung
erreichte zwischen 300 und 500 Teilnehmende und umfasste standardisierte Fragen
(1-23) sowie offene qualitative Riickmeldungen (24-26).

Wichtig hierbei ist, die Ergebnisse bilden keine repréasentative gesellschaftliche
Meinung ab, sondern spiegeln die Wahrnehmung einer digital aktiven,
selbstselektierten Teilgruppe wider, die sich aktiv mit Pferdesportinhalten auf Social
Media auseinandersetzt.

Im Mittelpunkt steht nicht die fachliche Bewertung einzelner sportlicher
Handlungen, sondern das gesellschaftliche Gesamtbild, das der Pferdesport derzeit
vermittelt. Wahrnehmung wird dabei als eigenstandiger, wirkméchtiger Faktor
verstanden: Sie beeinflusst Akzeptanz, Vertrauen und Legitimation des Sports und
bildet den Deutungsrahmen, in dem alle weiteren fachlichen Analysen einzuordnen

sind.

Die Ergebnisse bilden keine repréasentative gesellschaftliche Meinung ab, sondern
spiegeln die Wahrnehmung einer digital aktiven, selbstselektierten Teilgruppe wider,
die sich aktiv mit Pferdesportinhalten auf Social Media auseinandersetzt.
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Die dargestellten Zahlen erheben keinen Anspruch auf Reprasentativitét.
Sie wurden bewusst vollsténdig ausgewiesen, um Transparenz iiber Erhebung,
Spannbreite und Gewichtungen innerhalb der befragten Gruppe zu erméglichen

4.1 Grundwahrnehmung und Verénderungsdynamik

Die Auswertung zeigt ein iiberwiegend negatives Wahrnehmungsbild des aktuellen
Pferdesports.

84 % der Befragten nehmen den Pferdesport insgesamt negativ wahr, 13 % neutral
und lediglich 3 % positiv.

Gesamtwahrnehmung des Pferdesports

100

80 -

60 -

40 4

Anteil in Prozent

201 13%

3%

Negativ Neutral Positiv

Diese Einschatzung ist nicht statisch. 65 % der Teilnehmenden geben an, dass sich
ihre Wahrnehmung in den letzten zwdlf Monaten negativ veréindert habe. Nur 5 %
berichten von einer positiven Entwicklung, wéhrend 30 % keine Veréinderung
wahrnehmen.
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Veranderungsdynamik

100

80

65 %

60

40 -
30 %

Anteil in Prozent

207

5%

Negativ verandert Keine Veranderung Positiv verandert

Wahrnehmung wird damit als dynamischer Prozess sichtbar, der sich innerhalb
eines relativ kurzen Zeitraums deutlich verschoben hat.

Die Ergebnisse deuten auf eine zunehmende kritische Begleitung des Pferdesports
hin, nicht auf Desinteresse oder Distanz.

4.2 Emotionale Einordnung

Die emotionale Rahmung des Pferdesports ist von Ambivalenz geprégt.

36 % der Befragten geben an, typischerweise Interesse zu empfinden, gleichzeitig
tiberwiegt jedoch Ablehnung (45 %). Bewunderung wird von 13 % genannt,
Gleichgiiltigkeit spielt mit 6 % eine untergeordnete Rolle.

Emotionale Einordnung
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80

60

45 %

Anteil in Prozent

Ablehnung Interesse Bewunderung  Gleichgiltigkeit
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Der Pferdesport bleibt damit emotional relevant, wird jedoch zunehmend kritisch
beobachtet.
Die geringe Gleichgiiltigkeit verdeutlicht, dass es sich nicht um ein Randthema

handelt, sondern um einen Bereich, der Aufmerksamkeit bindet und gesellschaftlich

diskutiert wird.

4.3 Wahrnehmung des Pferdewohls

Besonders prégend fiir die Gesamtwahrnehmung ist die Einschétzung des
Pferdewohls.

78 % der Befragten bewerten das durchschnittliche Pferdewohl in Trainings- und
Turniersituationen als schlecht, 21 % als neutral und lediglich 1 % als gut.

Gesamtwahrnehmung des durchschnittlichen Pferdewohls

100 in Trainings- und Turniersituationen

78 %

80 -

60 -

40

Anteil in Prozent

21 %
207

T
Schlecht Neutral Gut

Diese Einschatzung korrespondiert mit der Haufigkeit beobachteter Situationen:
e 67 % beobachten problematische Situationen haufig,
e 29 % gelegentlich,

e nur 4 % selten.

13



Haufigkeit beobachteter problematischer Situationen

100

80 -

67 %
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Anteil in Prozent

29 %

20 A

4%

Haufig Gelegentlich Selten

Positive, pferdegerechte Situationen werden deutlich seltener wahrgenommen. Nur
20 % geben an, sie haufig zu sehen, 49 % gelegentlich, wéhrend 31 % sie selten
beobachten.

Das offentliche Bild wird demnach starker durch problematische als durch positive
Eindriicke gepragt.

Héaufigkeit positiver, pferdegerechter Situationen
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Haufig Gelegentlich Selten Nie



4.4 Konfliktwahrnehmung und institutioneller Umgang

Konfliktverhalten wird von der Mehrheit der Befragten als gut erkennbar
eingeschatzt.
84 % geben an, Konfliktsignale zuverlassig identifizieren zu kénnen.

1SD%Ik:usteinschétzum_:]: Fahigkeit, Konfliktsignale einschatzen zu kdnne

84 %

80
401
201 13%
3%
ol — |

Zuverlassig Neutral Schlecht

[=2]
=]
!

Anteil in Prozent

87 % berichten, solche Signale héufig zu beobachten, 12 % gelegentlich.

100 Haufigkeit der Beobachtung von Konfliktverhalten

87 %

80
60
40
207 12 %
1% 0%
0- .

Haufig Gelegentlich Selten Nie

Anteil in Prozent
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Demgegeniiber steht die Wahrnehmung eines unzureichenden Umgangs mit diesen

Signalen. 79 % der Befragten haben den Eindruck, dass Konfliktverhalten im

Pferdesport nicht ernst genommen wird.

Werden Konfliktsignale im Pferdesport ernst genommen?

100

80

60 -

40 4

Anteil in Prozent

204

Diese Diskrepanz zwischen Wahrnehmung und Reaktion stellt einen zentralen

79 %

Nein

18 %

2%

1%

T
Teilweise

Ja

Faktor fiir Vertrauensverlust dar.

Die Kritik richtet sich dabei weniger auf einzelne Situationen als auf
wiederkehrende Muster im institutionellen Umgang mit sichtbar werdenden

Konflikten.

4.5 Ausriistung, Einwirkung und Bewertung als Wahrnehmungstreiber

Ausriistung und Einwirkung nehmen eine Schliisselrolle in der 6ffentlichen
Wahrnehmung ein.

T
Unsicher

74 % der Befragten beobachten héufig unangemessene Ausriistungseinwirkung. 24

% gelgentlich, nur 1 % gibt an das nie zu sehen.
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Haufigkeit der Beobachtung unangemessener Ausristung

80 74 %
€
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Besonders problematisch werden Schlaufziigel (52 %) und Gebisse (30 %)
eingeschatzt.

100 Was wird besonders kritisch wahrgenommen

80

807 52 %

40

30 %
204 17 %
O_

Schlaufziigel Gebisse Nasenriemen

Anteil in Prozent

Als zentrale Sorgefelder wurde wie folgt gewertet: Gebiss- und Ziigeleinwirkung (39
%), Richterbewertungen (23 %), Kopf-Hals-Positionen (19 %) und Ausriistung (19 %).
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Zentrale Felder der Besorgnis

100

80

t
860
T
£
= 39 %
Y 40+
c
<
23 %
19 % 19 %
204
0- T T T
Gebiss- und Richter- Kopf-Hals- Ausriistung
Zigeleinwirkung bewertungen Positionen

80 % der Befragten schétzen ihre Fahigkeit, Ausriistungsfehler zu erkennen, als gut

ein. 19 % geben an Ausriistungsfehler manchmal zu erkennen.
Nur 1 % fihlt sich dabei nicht kompetent.

Selbsteinschatzung des Erkennens von Ausristungsfehlern

80 %

80

60

40 -

Anteil in Prozent

19%
207

1%

Ganz gut Manchmal Eher nicht

Die geduflerte Kritik wird damit iiberwiegend als beobachtungsbasiert verstanden,

nicht als spekulativ oder emotional entkoppelt.
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4.6 Abreiten, Transparenz und Einsehbarkeit

Der Abreitebereich wird als besonders sensibler Raum wahrgenommen.
61 % empfinden das Reiten im Abreiten als deutlich kritischer als in der Prifung,
weitere 23 % als etwas kritischer.

Wahrnehmung Abreiten im Vergleich zur Prifung

100

80 -

61 %

60 -

40

Anteil in Prozent

23%

204 14 %

2%

Deutlich Etwas Gleich Positiver
kritischer kritischer

Die Transparenz typischer Ablédufe im Abreiten wird von 68 % als schlecht bewertet,

31 % sehen das neutral.

100 Transparenz typischer Ablaufe im Abreiten

801

68 %

60

40 4

Anteil in Prozent

31%

201

1%

Schlecht Neutral Gut

Einschréinkungen beim Filmen werden von 76 % der Befragten als problematisch
empfunden, 14 % sind dadurch verunsichert, 6% kénnen es verstehen, weitere 4 %
sehen die Einschréinkungen als sachlich begriindet.
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Empfinden von Einschrankungen beim Filmen im Abreiten
100

80 4 76 %
£
860
T
£
T 40
<
<

204 14%

5 % 4%
Problematisch Verunsichert Ich verstehe Sachlich
mich es begriindet

4.7 Rolle von Social Media in der Wahrnehmungsbildung

Social Media nimmt eine zentrale Rolle in der Wahrnehmungsbildung ein.
48 % der Befragten geben an, dass Social Media ihre Wahrnehmung des

Pferdesports stark pragt, weitere 37 % mittel. 12 % geben an, dass sie gering davon

beeinflusst werden, 3 % gar nicht.

100 Wie stark pragt Social Media die Wahrnehmung des Pferdesports?

80

60 4

48 %

40 4 37%

Anteil in Prozent

207 12 %

3%

Stark Mittel Gering Gar nicht

57 % empfinden Reitvideos dort haufig als problematisch, 37% sehen das
gelegentlich so, 5 % selten, 1% nie.
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Wahrnehmung problematischer Reitvideos (Social Media)

100

80 -

604 57 %

404 37 %

Anteil in Prozent

20 A

5%
1%

Haufig Gelegentlich Selten Nie

Fiir 67 % wirkt sich der Konsum entsprechender Inhalte negativ auf ihr Vertrauen in
den Pferdesport aus. 29% begegnen dem neutral, 4 % positiv.

Wie wirken Social-Media-Videos auf dein Vertrauen in den Pferdesport?

100

80

67 %

60 4

40

Anteil in Prozent

29 %

20 A

4%

Negativ Neutral Positiv
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Welche Art von Videos werden gesehen?
100

80

60 q
48 %

401

Anteil in Prozent

22%
204

Ausbildungs- Problem/ Turnier- Harmonie-
videos Kritikvideos ausschnitte videos

Social Media fungiert damit nicht nur als Beobachtungsraum, sondern als
Verstdrkungsraum. Wiederholte Darstellungen, kurze Sequenzen, visuelle
Zuspitzungen und algorithmisch begiinstigte Inhalte verdichten Eindriicke und
emotionalisieren Wahrnehmung. Sichtbarkeit ersetzt dabei héufig Kontext und
verstarkt bestehende Deutungsmuster.

4.8 Qualitative Vertiefung: offene Riickmeldungen

Die offenen Antworten bestétigen und konkretisieren die quantitativen Ergebnisse.
Wiederkehrend genannt werden:

e der Vorrang von Leistung, Geld und Eigeninteressen,
¢ mangelnde Konsequenz bei Regelverstsfien,
e fehlende Transparenz und wahrgenommene Vertuschung,

e Defizite in Ausbildung, Bewertung und Vorbildfunktion.

Positive Beispiele pferdegerechten Reitens werden iiberwiegend auflerhalb des
Turniersports verortet und zugleich als wenig sichtbar beschrieben.

Erwartungen an Verédnderung richten sich insbesondere auf konsequentere
Regelanwendung, verbesserte Ausbildung von Richter:iinnen und Trainer:innen sowie
eine stdrkere Gewichtung des Pferdewohls im Bewertungssystem.
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4.9 Zusammenfassung

Das Modul Wahrnehmung zeigt kein isoliertes Kritikphénomen, sondern ein
konsistentes, datenbasiertes Wahrnehmungsbild. Der Pferdesport wird iiberwiegend
negativ wahrgenommen, insbesondere im Hinblick auf Pferdewohl, Transparenz und
institutionellen Umgang mit Konflikten.

Gleichzeitig bleibt der Sport emotional relevant und wird aufmerksam beobachtet.
Die Kritik richtet sich weniger gegen Einzelfdlle als gegen strukturelle Muster und
wiederkehrende Darstellungsformen.

Das Modul liefert damit keine Bewertung des Pferdesports selbst, sondern eine
systematische Beschreibung dessen, wie der Pferdesport aktuell gelesen wird. Es
bildet den gesellschaftlichen Deutungsrahmen, vor dem die folgenden fachlichen
Module einzuordnen sind.

Modul 2: Ausbildung

1. Untersuchungsrahmen

Modul 2 analysiert, wie Ausbildung 6ffentlich gezeigt wird, anhand von
Social-Media-Clips reichweitenstarker Akteur:innen (>50.000 Follower).

Die zugrunde liegenden Sequenzen wurden von den Akteur:iinnen selbst
veréffentlicht und kénnen daher als bewusst prasentierte Ausbildungsbilder
verstanden werden.

Untersucht wird nicht das intendierte Ausbildungsziel, sondern die im
Bewegungsbild erkennbare Ausbildungsqualitdt im jeweiligen Moment.

Die Prozentangaben dienen der internen Gewichtung und Sichtbarmachung von
Hé&ufungen innerhalb der untersuchten Stichprobe.

2. Uberblick: Verteilung der Ausbildungsbewertungen
2.1 Gesamtbewertung Ausbildung

Uber alle ausgewerteten Beobachtungen ergibt sich folgende Verteilung der
Gesamtbewertungen Ausbildung

26% % zeigten sich ausbildungsangemessen und fein umgesetzt , 43 % waren
tiberwiegend stimmig mit leichten Inkonsistenzen, 17% deutlich korrekturbasiert bzw.
instabil und 14 % kompensatorisch bzw. sichtbar tiberfordernd
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Gesamtbewertung Ausbildung

100

80

60

43 %

Anteil in Prozent

40
26 %

17 %
20 ° 14%

Ausbildungsangemessen Oberwiegend stimmig Deutlich korrekturbasiert Kompensatorisch bzw.
und fein umgesetzt mit leichten Inkonsistenzen bzw. instabil sichtbar Gberfordernd

Zusammengefasst:

Nahezu 70 % der 6ffentlich gezeigten Inhalte vermitteln ein grundsatzlich
stimmiges Ausbildungsbild, jedoch haufig nicht ohne Einschrankungen.

Etwa ein Drittel zeigt deutliche Instabilitdten oder kompensatorische Muster.

3. Auswertung nach Ausbildungskriterien (Skala der Ausbildun

3.1 Takt

Bei 73% der beobachteten Videosequenzen lag ein klar erkennbarer Grundtakt
vor, bei 23 % war der Takt instabil oder spannungsbedingt gestort.
Bei 7% war dies nicht sauber beurteilbar.

3.1 Takt

100

801 3%

Anteil in Prozent

7%

Klar erkennbarer Takt instabil / Nicht
Grundtakt spannungsbedingt gestort beurteilbar
Einordnung:

Der Takt ist in der Mehrheit der Clips vorhanden und wird als Basis offenbar
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erwartet und normalisiert. Taktstérungen treten jedoch regelmaflig im
Zusammenhang mit Spannung oder héherer Einwirkung auf.

3.2 Losgelassenheit

Bei 28 % ist die Losgelassenheit stabil vorhanden (ruhiger Bewegungsfluss,
schwingender Riicken), bei 43 % ist sie teilweise vorhanden bzw. instabil, bei 28 %
deutlich eingeschrénkt (hohe Spannung, festgehaltener Riicken)

3.2 Losgelassenheit

100

80

60 -

43%
404

Anteil in Prozent

28 % 28 %
204
0- T
Stabil vorhanden Teilweise vorhanden / Deutlich eingeschréankt
(ruhiger Bewegungsfluss) instabil (hohe Spannung)
Einordnung:

Losgelassenheit ist das am haufigsten eingeschrénkte Ausbildungselement. In rund
70 % der gezeigten Inhalte ist sie nicht stabil oder nur phasenweise vorhanden.

3.3 Anlehnung / Kontakt

Bei 38 % der Beobachtungen zeigt sich die Anlehnung stabil, ruhig und funktional.
Bei 47 % ist der Kontakt formal vorhanden, wirkt jedoch handlastig oder eng.
Bei 15 % ist die Anlehnung instabil oder deutlich kompensatorisch ausgepragt.
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3.3 Anlehnung / Kontakt

100

80 -

60
47 %

38 %

Anteil in Prozent

404

20 15 %

Stabil, ruhig, Formal vorhanden, Instabil oder
funktional aber handlastig / eng deutlich kompensatorisch
Einordnung:

Anlehnung wird in der 6ffentlichen Darstellung héufig als Ordnungselement
genutzt. In etwa der Halfte der Félle ist sie funktional iiberzeugend, in der anderen
Halfte eher kontrollierend oder absichernd, ohne klar erkennbare
Selbstorganisation.

3.4 Durchléssigkeit

Bei 31 % der Beobachtungen zeigt sich eine feine Durchlassigkeit, bei der das Pferd
prompt, gleichméfBig und ohne sichtbaren Widerstand auf treibende und
parierende Hilfen reagiert, mit erkennbarem Nachgeben im Kérper.

Bei 46 % ist Durchlassigkeit grundséatzlich vorhanden, die Reaktionen erfolgen
jedoch verzégert, ungleichméBig oder nur unter erhéhtem Hilfeneinsatz, teilweise
begleitet von Spannung.

Bei 23 % ist die Durchlassigkeit deutlich eingeschréankt; Hilfen werden nur verzégert
oder unklar umgesetzt, Widerstand oder Ausweichreaktionen sind erkennbar.

3.4 Durchlassigkeit

100

80 -

60 -

46 %

404

Anteil in Prozent

31%
23 %
20 A

T
Fein, prompt, Technisch vorhanden, Deutlich eingeschrankt
ohne Widerstand aber unter Druck oder verzogert
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Einordnung:

Durchléssigkeit zeigt sich in den ausgewerteten Beobachtungen iiberwiegend als
funktionale Reaktionsfahigkeit auf Hilfen, weniger als Ausdruck von Leichtigkeit,
innerem Nachgeben oder selbsttragender Balance.

In einem relevanten Anteil der Clips wird Durchléssigkeit nur unter konstanter oder
erhohter Einwirkung aufrechterhalten; die Reaktionen wirken dabei technisch
korrekt, jedoch nicht aus sich heraus stabilisiert.

Eine Durchlassigkeit im Sinne eines miihelosen, spannungsarmen Mitgehens ist
deutlich seltener erkennbar.

Ibsthaltun Tragfdéhigkeit

Bei 23 % der Beobachtungen ist eine klare, eigensténdige Selbsthaltung erkennbar.
Bei 42 % ist Selbsthaltung ansatzweise vorhanden, jedoch nicht stabil abgesichert.
Bei 35 % ist die Tragfahigkeit deutlich eingeschrankt.

3.5 Selbsthaltung / Tragfahigkeit

100

80 -

60

42 %
40 -

Anteil in Prozent

23 %

) -

Klar erkennbar, Ansatzweise vorhanden, Deutlich eingeschrankt /
eigenstandig aber nicht stabil Pferd wird gehalten

o

Einordnung:
Selbsthaltung ist in rund 75-80 % der gezeigten Inhalte entweder nur ansatzweise
oder gar nicht stabil vorhanden.

4. Ausbildungskohérenz und Ausbildungslogik

4.1 Kohdrenz (passt das gezeigte Niveau zur sichtbaren Basis?)

Bei 33 % der gezeigten Ritte erscheint das gezeigte Ausbildungsniveau stimmig zur
sichtbaren Basis.
Bei 38 % wird die Kohédrenz als iiberwiegend stimmig eingeschétzt.
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Bei 23 % wirkt das gezeigte Niveau grenzwertig.
Bei 6 % erscheint es sichtbar iiberfordernd.

4.1 Kohérenz (passt das gezeigte Niveau zur sichtbaren Basis?)

100

80

60 -

404 38 %

Anteil in Prozent

33%
23%
201
6 %
ol , : I
Stimmig Uberwiegend Grenzwertig Sichtbar
stimmig uberfordernd

4.2 Ausbildungslogik (nachvollziehbare Abfolge

Bei 30 % der Beobachtungen ist die Ausbildungsabfolge klar nachvollziehbar.
Bei 38 % ist sie teilweise nachvollziehbar.
Bei 32 % ist die Ausbildungslogik kaum oder nicht erkennbar.

4.2 Ausbildungslogik (nachvollziehbare Abfolge)

100

80

60 -

9
04 38%

32 %

Anteil in Prozent

30%

20 4

Klar Teilweise Kaum / nicht
nachvollziehbar nachvollziehbar erkennbar

Einordnung:
In etwa zwei Dritteln der gezeigten Inhalte lasst sich zumindest ansatzweise eine

Ausbildungslogik erkennen. Gleichzeitig zeigt etwa ein Drittel Bilder, in denen
Anforderungen gestellt werden, ohne dass die zugrunde liegende Basis stabil
sichtbar ist.



5. Zentrale Muster der 6ffentlich gezeigten Ausbildung

Aus der quantitativen und qualitativen Zusammenschau ergeben sich folgende
Muster:

e Ausbildung wird iiberwiegend als ordentliches Bild gezeigt.

e Losgelassenheit und Selbsthaltung sind die haufigsten Schwachstellen, auch
in ansonsten ruhig wirkenden Darstellungen.

6. Zusammenfassende Bewertung von Modul 2

Auf Basis der vorliegenden Daten zeigt Modul 2:

e Rund zwei Drittel der 6ffentlich gezeigten Ausbildungsbilder wirken
grundsétzlich stimmig, jedoch haufig nicht vollsténdig gemaf3 der
Ausbildungsskala.

e Etwa ein Drittel zeigt deutlich instabile oder kompensatorische
Ausbildungsbilder, die dennoch éffentlich présentiert werden.

Modul 3: Ausriistung & technische Einwirkung

Sichtbare technische Mittel zwischen Unterstiitzung und Kompensation

1. Untersuchungsrahmen

Das Modul Ausriistung & technische Einwirkung untersucht, welche
Ausriistungsformen in 6ffentlich gezeigten Trainings- und Reitsituationen sichtbar
eingesetzt werden und wie sie sich funktional in das Gesamtbild von Bewegung,
Einwirkung und Ausbildung einfiigen.

Im Mittelpunkt steht nicht die Regelkonformitét einzelner Ausriistungsteile, sondern
deren sichtbare Wirkung im Zusammenspiel sowie ihr Verhéltnis zum gezeigten
Leistungs- und Ausbildungsniveau.

Ausriistung wird dabei als technischer Einflussfaktor verstanden, der Einwirkung
unterstiitzen, kompensieren oder begrenzen kann.

Die Analyse erfolgt ausschlieBlich auf Basis visuell nachvollziehbarer Aspekte. Nicht
eindeutig erkennbare oder verdeckte Einwirkungen werden konsequent als nicht
beurteilbar gefiihrt.

Einzelne Ausriistungselemente werden nicht isoliert betrachtet; aussagekraftig ist
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stets das Gesamtbild der technischen Einwirkung im jeweiligen Moment.

Die Prozentangaben dienen der internen Gewichtung und Sichtbarmachung von
Héaufungen innerhalb der untersuchten Stichprobe.

2. Technische Komplexitét der Ausriistung

Die Auswertung zeigt, dass komplexe oder eingriffsintensive
Ausriistungskombinationen im éffentlich gezeigten Material héufig vorkommen.

In 64 % der beobachteten Sequenzen sind zwei oder mehr technisch wirksame
Ausriistungselemente gleichzeitig im Einsatz, beispielsweise ein straffer
Nasenriemen in Kombination mit einem Gebiss mit erhéhter Hebelwirkung oder
zusatzlichen punktuellen Hilfsmitteln.

In 21 % der Beobachtungen ist die Ausriistung hingegen schlicht gehalten und auf

wenige, klar erkennbare Elemente reduziert.
Die verbleibenden Sequenzen entziehen sich einer eindeutigen Zuordnung, etwa
aufgrund eingeschrénkter Sichtbarkeit.

Diese Verteilung macht deutlich, dass technische Komplexitét ein prégendes
Merkmal des 6ffentlich gezeigten Reitbildes ist.

Technische Komplexitat der Ausristung

80

Anteil in Prozent

Komplexe [ eingriffsintensive Schlichte, reduzierte Nicht eindeutig
Ausrustungskombinationen Ausrastung zuordenbar
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3. Nasenriemen

Nasenriemen sind in 79 % der beobachteten Sequenzen sichtbar.

Davon werden:
e 46 % als deutlich straff oder sehr eng eingeschétzt,
e 33 % als funktional locker oder zumindest nicht einschréinkend eingeordnet,

e 21 % kénnen aufgrund von Kameraperspektive, Bewegung oder Bildqualitat
nicht verlasslich beurteilt werden.

3. Nasenriemen - Einschatzung der Verschnallung

80

60

Anteil in Prozent

Deutlich straff Funktional locker / Nicht verldsslich
oder sehr eng nicht einschréankend beurteilbar

Einordnung:

Der Nasenriemen stellt eines der am héaufigsten sichtbaren technischen
Einwirkungsmittel dar. Ein relevanter Anteil der 6ffentlich gezeigten Inhalte zeigt
eine Spannung, die das Bewegungs- und Einwirkungsbild sichtbar mitprégt.

4. Gebisse

Auch bei den Gebissen zeigt sich ein differenziertes, strukturell relevantes Bild.

In 57 % der Sequenzen ist ein Gebiss mit potenziell verstérkender oder
differenzierender Wirkung erkennbar, darunter Kandaren, Pelhams oder

entsprechende Kombinationen.
In 29 % der Beobachtungen wird eine einfache Trense dokumentiert.
In 14 % der Falle ist die Gebissart nicht eindeutig beurteilbar.

31



Wirkung der gebissbedingten Einwirkung im Bewegungsbild

100

80

60

40

Anteil in Prozent

Instabil oder Ruhig, funktional Nicht eindeutig
spannungsfordernd wirkend beurteilbar

Im Bewegungsbild zeigen sich:

e in 41 % der Sequenzen Hinweise auf eine instabile oder spannungsférdernde
Wirkung der gebissbedingten Einwirkung,

e in 38 % ein ruhiges, funktional wirkendes Zusammenspiel,

e der verbleibende Anteil ist aufgrund eingeschrénkter Sichtbarkeit nicht
eindeutig einzuordnen.

Gebissarten im offentlich gezeigten Material

100

80

60 57%

Anteil in Prozent

Verstarkend / Einfache Nicht eindeutig
differenzierend Trense beurteilbar
(z. B. Kandare, Pelham)

Einordnung:
Gebisse mit differenzierender oder verstarkender Wirkung sind im offentlichen

Reitbild deutlich présent. lhre Nutzung steht héaufig in engem Zusammenhang mit
dem sichtbaren Einwirkungs- und Spannungsniveau.
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5. Punktuelle Hilfsmittel (z. B. Sporen)

Punktuelle Hilfsmittel wie Sporen sind in 62 % der beobachteten Sequenzen
sichtbar.

Davon wird die Nutzung:
e in 27 % als prazise und punktuell,
e in 24 % als regelméBig, aber ruhig,
e in11 % als haufig oder kompensatorisch eingeschétzt.

In 38 % der Beobachtungen sind keine Sporen sichtbar oder ihre Nutzung ist nicht
eindeutig beurteilbar.

5. Punktuelle Hilfsmittel (z. B. Sporen)

Prazise & punktuell (27

eine Sporen / nicht beurteilbar (38 %)
38%

11%

RegelmaRig, aber ruhig (:
Haufig / kompensatorisch (11 %)

Einordnung:

Punktuelle Hilfsmittel sind ein fester Bestandteil des 6ffentlich gezeigten Reitbildes.
Die Bandbreite reicht von gezielter Unterstiitzung bis hin zu regelméig
kompensierender Nutzung.

33



6. Hilfsziigel und zusétzliche technische Systeme

Hilfsziigel oder zusdtzliche technische Systeme treten seltener auf, sind jedoch klar
wirksam.

In 18 % der Sequenzen sind entsprechende Systeme sichtbar. Davon wirken:
e 9 % unterstiitzend oder tempordr,
e 6 % begrenzend,
e 3 % deutlich zwanghaft oder stark steuernd.

In 82 % der Beobachtungen sind keine Hilfsziigel oder Zusatzsysteme erkennbar.

6. Hilfszligel und zusatzliche technische Systeme

Unterstiitzend / temporar (9 %)

Begrenzend (6 %)

Deutlich zwanghaft /
stark steuernd (3 %)

82%

Keine Hilfszugel /
keine Zusatzsysteme (82 %)

Einordnung:
Auch wenn Hilfsziigel vergleichsweise selten auftreten, préigen sie in den
entsprechenden Sequenzen das Gesamtbild der Einwirkung deutlich.

7. Positive Ausriistungssignale

Positive Ausriistungssignale werden erfasst, um nicht ausschlief3lich defizit- oder
risikoorientiert zu bewerten, sondern sichtbar funktionale und pferdegerechte
Lésungen systematisch zu dokumentieren.
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MafBigeblich ist dabei nicht Perfektion, sondern Reduktion, Klarheit und
Angemessenheit im technischen Gesamteindruck.

In 39 % der beobachteten Sequenzen ist mindestens ein positives Ausriistungssignal
sichtbar. In 61 % der Beobachtungen werden dagegen keine eindeutig positiven
Marker dokumentiert.

Im Einzelnen zeigt sich folgendes Bild:

Anteil in Prozent

e Einfache Z&éumung

In 28 % der Sequenzen ist eine klar reduzierte, einfache Zéumung ohne
zusdtzliche technische Elemente erkennbar.

Sichtbar lockerer Nasenriemen

In 22 % der Beobachtungen wird der Nasenriemen als sichtbar locker oder
zumindest funktional nicht einschrédnkend eingeschéatzt.

Ruhiges Maulbild

In 31 % der Sequenzen zeigt sich ein iiberwiegend ruhiges Maulbild ohne
erkennbare Spannungs- oder Abwehrmarker.

Klare, feine Wirkung ohne Zusatzhilfen

In 19 % der Beobachtungen wird die technische Einwirkung als klar, fein
dosiert und ohne zuséatzliche Hilfsmittel wahrgenommen.

e Ausbildungsangemessene Reduktion

In 16 % der Sequenzen ist eine erkennbare Reduktion der Ausriistung im
Verhéltnis zum Ausbildungsstand dokumentiert.

e Keine erkennbaren positiven Marker
In 61 % der Datensétze werden keine der oben genannten positiven Signale
erfasst.

Positive Ausrustungssignale - Haufigkeit
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Die Auswertung zeigt: Positive Ausriistungssignale sind sichtbar vorhanden, jedoch
deutlich seltener als risikoneutrale oder kompensatorische Muster.

Sie treten iiberwiegend in Kombination auf und prégen vor allem jene Sequenzen,
die insgesamt als technisch ruhig und wenig eingriffsintensiv bewertet werden.

8. Gesamtbewertung Ausriistung

Die Gesamtbewertung fasst alle Einzelbeobachtungen des Moduls zu einem
integrativen technischen Gesamteindruck zusammen. Mafigeblich ist nicht ein
einzelnes Ausriistungsteil, sondern Wirkungsgrad, Kombination, Sichtbarkeit und
Verhéltnis zur Ausbildung.

Die Verteilung iiber alle beobachteten Sequenzen stellt sich wie folgt dar:

® 23 % zeigen sich ausriistungsseitig unaufféllig / unterstiitzend
Die Ausriistung wirkt insgesamt ruhig, funktional integriert und unterstiitzt
die gezeigte Arbeit, ohne sichtbar zu kompensieren.

® 37 % - funktional mit leichten Einschrénkungen
Die Ausriistung ist grundsétzlich funktional, zeigt jedoch einzelne
Einschrénkungen oder unnétige technische Elemente ohne dominante

Wirkung.

® 26 % - kompensatorisch / risikobehaftet
Die Ausrijsfung ubernimmt sichtbar kompensa’rorische Funktionen, etwa

durch erhohte technische Steuerung oder Ausgleich fehlender
Ausbildungsstabilitat.

® 14 % - unangemessen
Die technische Einwirkung préagt das Gesamtbild stark, wirkt steuernd oder

konfliktférdernd und steht in einem ungiinstigen Verhdltnis zur gezeigten
Bewegung oder Ausbildung.

Gesamtbewertung Ausristung
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0 37%
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Unaufféllig / Funktional mit Kompensatorisch / Unangemessen
unterstiltzend leichten Einschrénkungen risikobehaftet

Damit werden 40 % der 6ffentlich gezeigten Sequenzen den Kategorien 2 oder 3
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zugeordnet. In diesen Féllen ist Ausriistung nicht nur begleitend, sondern ein
strukturierender Faktor der Darstellung.

9. Zusammenfassende Einordnung

Die Auswertung der positiven Ausriistungssignale und der Gesamtbewertung zeigt
ein asymmetrisches Gesamtbild.

Funktionale, reduzierte Ausriistungslésungen sind im Material klar identifizierbar,
bleiben jedoch in der Minderheit.

Der iiberwiegende Teil der 6ffentlich gezeigten Darstellungen bewegt sich im
Bereich funktional mit Einschrénkungen oder kompensatorisch geprégt.

Technische Einwirkung tritt damit héufig nicht nur begleitend auf, sondern prégt in
einem erheblichen Teil der Sequenzen das dargestellte Geschehen strukturell.

Wéhrend ein relevanter Anteil der Beobachtungen durch schlichte und funktional
integrierte Ausriistung gekennzeichnet ist, zeigt sich zugleich eine verbreitete
Nutzung technischer Mittel zur Stabilisierung, Steuerung oder Kompensation.

Das Modul Ausriistung & technische Einwirkung beschreibt somit kein
Randphénomen, sondern ein breites Spektrum technisch wirksamer Einflussnahmen,
die das 6ffentlich vermittelte Bild des Pferdesports maB3geblich mitbestimmen.

Die Ergebnisse liefern eine strukturierte, zahlenbasierte Grundlage, um
biomechanische Reaktionen und sichtbares Konfliktverhalten im weiteren Verlauf
nicht als isolierte Einzelphénomene, sondern als Folge technischer und
ausbildungsbezogener Rahmenbedingungen einzuordnen.

Modul 4 - Reiterbezogene Einflussfaktoren

Sichtbare Einwirkung zwischen Unterstiitzung und Kompensation

1. Untersuchungsrahmen

Das Modul ,Reiterbezogene Einflussfaktoren” untersucht, welche sichtbaren
Wirkungen der Reiter im &ffentlich gezeigten Reitbild auf Bewegung, Spannung
und Einwirkungsdynamik des Pferdes ausiibt.
Im Mittelpunkt steht nicht die Bewertung von Personen, Kénnen oder Intentionen,
sondern das funktionale Gesamtbild, das sich aus Sitzorganisation, Hilfengebung,
Ausriistungswirkung auf den Reiter sowie der wahrnehmbaren mentalen Présenz
ergibt.
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Der Reiter wird dabei als struktureller Einflussfaktor verstanden, der Bewegung
regulieren, kompensieren oder verstérken kann. Bewertet werden ausschlie3lich
visuell nachvollziehbare Aspekte.

Nicht eindeutig erkennbare Einwirkungen werden konsequent als nicht beurteilbar
gefiihrt. Einzelne Merkmale werden nicht isoliert betrachtet; aussagekraftig ist stets
das Zusammenspiel der reiterbezogenen Faktoren im jeweiligen Moment.

Die Prozentangaben dienen der internen Gewichtung und Sichtbarmachung von
Haufungen innerhalb der untersuchten Stichprobe.

2. Sitz & Kérperorganisation

Die Auswertung zeigt, dass ein klar funktionaler, selbsttragender Sitz im 6ffentlich
gezeigten Material nicht die Regel, sondern die Ausnahme darstellt.

Der Grundsitz wird nur in 18 % der beobachteten Sequenzen als funktional und
mitbewegend eingeordnet. In 42 % zeigt er sich eingeschrénkt stabil, etwa durch
instabile Mittelpositionen oder asymmetrische Belastung. In weiteren 40 % der
Beobachtungen ist der Sitz deutlich stérend oder blockierend und erfordert sichtbar
kompensatorische Anpassungen des Pferdes.

Grundsitz & Balance
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T
Funktional und Eingeschrankt stabil Deutlich stérend /
mitbewegend blockierend

Noch deutlicher fallt das Bild im Bereich der Bewegungsmitte aus. In 47 % der
Sequenzen ist das Becken des Reiters sichtbar fixiert oder steif, in 39 % zumindest
eingeschrankt beweglich. Lediglich 14 % der Beobachtungen zeigen eine klar
elastische, regulierende Beckenbewegung. Damit weist die grofie Mehrheit der
offentlich gezeigten Reiterbilder eine eingeschrénkte Fahigkeit zur selbststéndigen
Bewegungsanpassung auf.
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Becken & Bewegungsmitte
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Auch die Beinlage ist haufig nicht neutral. In 22 % der Beobachtungen wirkt sie
ruhig und tragend. In 46 % ist sie unruhig oder klammernd, wéhrend in 32 % eine
stark treibende oder kompensatorische Beinarbeit dominiert. Insgesamt zeigt sich
damit in rund 78 % der Sequenzen eine Beinwirkung, die nicht ruhig, sondern
dauerhaft aktivierend wirkt.

Beinlage & Kontakt
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Ruhig, Unruhig / Stark treibend /

tragend klammernd kompensatorisch

Einordnung:
Sitz und Kérperorganisation bilden in einem grofien Teil des Materials keine
regulierende Grundlage, sondern erzeugen ein Bewegungsbild, das zuséatzliche

Einwirkung erforderlich macht.



3. Sattel & Passform zum Reiter

Sichtbare Wirkung von Sitzgréfie, Schwerpunkt und Pauschen

Der Sattel stellt im Zusammenspiel von Reiter und Pferd ein zentrales Bindeglied
dar. Hier wird daher nicht die Passform des Sattels fiir das Pferd betrachtet,
sondern ausschlief3lich die Passung und Wirkung des Sattels auf den Reiter.
Bewertet werden Sitzgréfie, Schwerpunktlage und Pauschenwirkung in ihrer
sichtbaren Auswirkung auf Sitzorganisation, Bewegungsfreiheit und Einwirkung.
Mafigeblich ist nicht die Konstruktion an sich, sondern ihr funktionaler Effekt im
Bewegungsbild.

3.1 SitzgréBie & Schwerpunkt

Die Auswertung zeigt, dass Sitzgréf3e und Schwerpunktlage des Sattels in der
Mehrheit der 6ffentlich gezeigten Sequenzen nicht optimal auf den Reiter
abgestimmt wirken.

Nur in rund 20 % der beobachteten Félle wird die Sitzgro3e als passend und der
Schwerpunkt als giinstig eingeordnet.

In 37 % der Beobachtungen zeigen sich eingeschrénkte Passungsverhdltnisse, etwa

durch zu kleine oder zu grofie Sitzfléichen, die den Reiter in eine instabile oder
wenig selbstorganisierte Position bringen.

In weiteren 43 % der Sequenzen wirkt die Sitzgréf3e oder Schwerpunktlage deutlich

ungiinstig. Hier zeigt sich haufig ein nach vorne oder hinten verlagerter

Schwerpunkt, der den Reiter sichtbar aus der Balance bringt und kompensatorische

Hilfengebung begiinstigt.

SitzgréRe & Schwerpunkt
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Passend / Eingeschrankt Deutlich
glinstig passend ungunstig

Einordnung:

SitzgréBie und Schwerpunkt wirken in tiber 80 % der beobachteten Sequenzen nicht

40



klar unterstiitzend. Der Sattel trégt damit héufig nicht zur Stabilisierung des
Reiters bei, sondern verstarkt bestehende Sitz- und Balanceprobleme.

3.2 Pauschenwirkung

Die Wirkung der Pauschen auf Bewegungsfreiheit und Sitz erweist sich als
besonders préigend.

In nur 17 % der Beobachtungen wird die Pauschenwirkung als klar unterstiitzend
eingeordnet, etwa durch Orientierung ohne Fixierung.

Demgegeniiber zeigen 34 % der Sequenzen eine leicht fixierende Pauschenwirkung,
die Bewegungsfreiheit einschrénkt, ohne den Sitz vollsténdig zu blockieren.

In 49 % der Falle wirkt die Pausche jedoch stark fixierend oder erzwingt sichtbar
eine bestimmte Beinlage. In diesen Sequenzen ist die Eigenbewegung des Reiters
deutlich reduziert; der Sitz wirkt gefiihrt oder festgelegt statt selbstorganisiert.

Pauschenwirkung
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Unterstitzend Leicht Stark fixierend /
fixierend Beinlage erzwingend

Einordnung:

In insgesamt 83 % der beurteilbaren Sequenzen schréanken Pauschen die
Bewegungsfreiheit des Reiters zumindest teilweise ein. Die Pausche fungiert damit
haufig nicht als Unterstiitzung, sondern als technisches Steuerungselement des

Sitzes.

3.3 Gesamtwirkung des Sattels auf den Reiter
In der integrativen Betrachtung der Sattelwirkung zeigt sich ein iiberwiegend

einschrénkendes Gesamtbild.
In 28 % der Beobachtungen wird der Sattel als stabilisierend oder neutral
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eingeordnet. Diese Sequenzen zeichnen sich durch eine ruhige Sitzorganisation und
geringe kompensatorische Einwirkung aus.

Demgegeniiber wirken 41 % der Sattel insgesamt einschrankend.

In weiteren 31 % der Sequenzen wird die Wirkung als deutlich blockierend
beschrieben. In diesen Fallen pragt der Sattel die Kérperhaltung des Reiters
sichtbar, begrenzt Bewegungsfreiheit und verstérkt das Bediirfnis nach intensiver
Einwirkung tiber Hand oder Bein.

Gesamtwirkung des Sattels auf den Reiter
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neutral blockierend

Einordnung:

In rund 72 % der 6ffentlich gezeigten Sequenzen wirkt der Sattel auf den Reiter
nicht neutral, sondern einschrénkend oder blockierend.

Der Sattel ist damit haufig kein passives Ausriistungselement, sondern ein
strukturierender Faktor der reiterlichen Einwirkung.

Zusammenfassende Einordnung

Die Auswertung des Moduls ,Reiterbezogene Einflussfaktoren” zeigt ein klares
Muster: In der Mehrheit der beobachteten Sequenzen unterstiitzt der Sattel den
Reiter nicht in seiner Selbstorganisation, sondern begrenzt Beweglichkeit,
beeinflusst Schwerpunktlage und begiinstigt kompensatorische Einwirkung.

SitzgréfBle, Schwerpunkt und Pauschenwirkung wirken dabei nicht isoliert, sondern
verstérken sich gegenseitig. Der Sattel fungiert in vielen Féllen als technischer
Verstéarker von Sitz- und Einwirkungsproblemen und stellt damit eine zentrale
Schnittstelle zwischen Ausriistung und reiterlicher Einflussnahme dar.

Diese Ergebnisse unterstreichen die Bedeutung des Sattels nicht nur als Ausriistung
fiir das Pferd, sondern als entscheidenden Wirkfaktor auf den Reiter im 6ffentlich
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gezeigten Reitbild und liefern eine belastbare Grundlage fiir die Einordnung der
Module Einwirkung, Biomechanik und Konfliktverhalten.
4. Einwirkung aus Reitersicht

Die eingeschrénkte Selbstorganisation des Sitzes spiegelt sich deutlich in der
sichtbaren Einwirkung wider.

Eine ruhige, elastische Hand- und Ziigelfiihrung ist nur in 19 % der beobachteten
Sequenzen erkennbar. In 44 % wirkt die Zigelfilhrung leicht unruhig, in 37 %
fixierend oder korrekturbasiert.

Hand- & Zigelfihrung
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Ahnlich verteilt zeigen sich Sitz- und Beinhilfen: 23 % werden als fein und dosiert
eingeordnet, 41 % als zeitweise intensiv und 36 % als dauerhaft aktiv oder
tiberwiegend kompensatorisch.

Sitz- & Beinhilfen
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In der Gesamtbetrachtung der Einwirkung zeigt sich ein klares Muster. Lediglich 12
% der Sequenzen vermitteln ein unterstiitzendes Einwirkungsbild. In 28 % wirkt die
Einwirkung funktional, jedoch intensiv. Demgegeniiber werden 37 % der
Beobachtungen als spannungserzeugend und 23 % als konfliktverstérkend
eingeordnet. Damit ist in rund 60 % der 6ffentlich gezeigten Sequenzen eine
Einwirkung sichtbar, die nicht primér regulierend wirkt.

Gesamtbild der Einwirkung
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aber intensiv erzeugend verstarkend

Einordnung:
Die Einwirkung entsteht haufig nicht aus Ruhe und Selbstorganisation, sondern aus
kompensatorischer Aktivitat, die das Spannungsniveau des Pferdes erhsht.

5. Mentale Wirkung des Reiters (sichtbar)

Ergéinzend zur kérperlichen Einwirkung wurde die sichtbare mentale Présenz des
Reiters erfasst.

Bewertet wurde ausschlieBlich der nach auBen wahrnehmbare Eindruck, ohne
psychologische Zuschreibung.

In 33 % der Beobachtungen wirkt der Reiter ruhig und préasent. In 44 % zeigt sich
eine leichte Anspannung, wahrend in 23 % der Sequenzen ein Eindruck von
deutlichem Druck, Hektik oder kontrollierender Présenz entsteht.
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Mentale Ausstrahlung
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Diese mentale Ausstrahlung spiegelt sich in der Wirkung auf das Pferd wider. In 35
% der Beobachtungen wirkt sie stabilisierend oder neutral. In 40 % wird sie als
spannungserhéhend eingeordnet, in weiteren 25 % als konfliktverstarkend.

Mentale Wirkung auf das Pferd
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Damit wird in 65 % der Sequenzen eine mentale Wirkung dokumentiert, die nicht
regulierend auf das Pferd einwirkt.

6. Positive Reiterfaktoren

Um nicht ausschlieBlich defizit- oder risikoorientiert zu bewerten, wurden auch
positiv wirkende Reiterfaktoren systematisch erfasst.

Mafigeblich ist dabei nicht Perfektion, sondern sichtbare Selbstorganisation,
Reduktion und Angemessenheit.
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Mindestens ein klar positives Reitermerkmal ist in 40 % der Beobachtungen
erkennbar. In 60 % der Sequenzen werden hingegen keine eindeutig
unterstiitzenden Marker dokumentiert.

Im Einzelnen zeigen sich:

funktionaler, mitbewegender Sitz: 18 %
elastische Bewegungsmitte: 14 %

ruhige, feine Einwirkung ohne Dauerhilfen: 23 %
sichtbar regulierende mentale Prasenz: 33 %

6. Positive Reiterfaktoren

Funktionaler,
mitbewegender Sitz (18 %)

Elastische
Bewegungsmitte (14 %)

Keine eindeutig

positiven Marker (60 %)
41%

16%

Ruhige, feine
Einwirkung (23 %)

22%

Regulierende mentale
Prasenz (33 %)

Positive Merkmale treten tiberwiegend kombiniert auf und préigen insbesondere
jene Sequenzen, die insgesamt als ruhig und wenig spannungsgeprégt
wahrgenommen werden.

7. Gesamtbewertung Reiterbezogene Einflussfaktoren

Die Gesamtbewertung fasst alle Einzelbeobachtungen zu einem integrativen
Eindruck zusammen. MaBgebhch ist nicht ein einzelnes Merkmal, sondern die
Wirkungsrichtung des Reiters im Gesamtsystem.
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Die Verteilung stellt sich wie folgt dar:

® 14 % - iiberwiegend unterstiitzend:
Der Reiter wirkt regulierend, stabilisierend und unterstiitzt die Bewegung
ohne sichtbare Kompensation.

® 26 % - iiberwiegend neutral:
Die Reiterwirkung ist funktional, zeigt jedoch keine klar regulierende

Qualitat.

® 38 % - mit relevanten Einschrénkungen:

Sitz, Einwirkung oder mentale Présenz wirken teilweise kompensatorisch und

erhéhen das Spannungsniveau.

o 292 % - unangemessen:
Der Reiter préigt das Gesamtbild stark durch blockierende,

spannungserzeugende oder konfliktverstdrkende Faktoren.

Gesamtbewertung reitbezogene Einflussfaktoren
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Damit werden 60 % der 6ffentlich gezeigten Sequenzen den Kategorien 2 oder 3
zugeordnet. In diesen Féllen ist der Reiter nicht nur begleitender Akteur, sondern
ein strukturierender Einflussfaktor der Darstellung.

8. Zusammenfassende Einordnung

Die Auswertung der reiterbezogenen Einflussfaktoren zeigt ein strukturell
asymmetrisches Gesamtbild.
Unterstiitzende, selbstorganisierte Reiterbilder sind sichtbar vorhanden, bleiben

jedoch deutlich in der Minderheit.

Der iiberwiegende Teil der sffentlich gezeigten Darstellungen ist durch
eingeschrénkte Sitzorganisation, intensive Einwirkung oder spannungserhéhende
mentale Prasenz geprégt.
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Reiterbezogene Faktoren wirken damit haufig nicht nur begleitend, sondern
kompensierend oder verstdrkend auf biomechanische und konfliktbezogene
Prozesse.

Das Modul beschreibt somit kein individuelles Fehlverhalten, sondern ein
systematisch erfassbares Muster 6ffentlich sichtbarer Reiterwirkung.

Die Ergebnisse liefern eine zahlenbasierte Grundlage, um biomechanische
Auffalligkeiten und Konfliktverhalten im weiteren Verlauf nicht isoliert zu
betrachten, sondern als Folge eines komplexen Zusammenspiels von Ausbildung,
Ausriistung und reiterlicher Einwirkung einzuordnen.

Modul 5: Biomechanik

Sichtbare Bewegungsorganisation zwischen Leistungsanforderung und kérperlicher
Belastbarkeit

1. Untersuchungsrahmen

Das Modul Biomechanik untersucht, wie Pferde ihre Bewegung unter sffentlich
gezeigten sportlichen Anforderungen funktional organisieren. Im Mittelpunkt steht
nicht die Bewertung sportlicher Qualitat oder Idealbewegung, sondern die sichtbar
erkennbare Belastbarkeit des Bewegungssystems im Zusammenspiel von Takt,
Riickenmechanik, Balance und Tragfahigkeit.

Biomechanik wird dabei als dynamisches Organisationsprinzip verstanden: Sie
beschreibt, in welchem Maf3 es dem Pferd gelingt, Anforderungen ohne
ausgepragte Kompensationen, Blockaden oder Instabilitéten zu bewdltigen.

Erfasst werden ausschlie3lich visuell nachvollziehbare Merkmale der Bewegung.
Medizinische oder diagnostische Riickschliisse sind nicht Bestandteil dieses Moduls.

Einzelne Abweichungen werden nicht isoliert bewertet.

Aussagekréftig ist stets das Gesamtbild der Bewegungsorganisation unter der
jeweils sichtbaren Belastung.

Die Prozentangaben dienen der internen Gewichtung und Sichtbarmachung von
Haufungen innerhalb der untersuchten Stichprobe.

2. Grundbewegung und Takt
Die Analyse der Grundbewegung ergibt ein vergleichsweise stabiles Bild:
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® 58 % der Sequenzen zeigen einen klaren, reproduzierbaren Takt ohne
erkennbare Stérungen,

® 26 % weisen leichte bis moderate Einschrédnkungen auf, etwa durch Unruhe
oder reduzierte Gleichmasigkeit,

® 4 % zeigen deutlich instabile oder kompensatorische Taktmuster,

® 12 % sind nicht eindeutig beurteilbar.

Grundbewegung und Takt
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Einordnung

Taktstérungen sind im Material nicht der primére Problembereich. Die
Grundbewegung bildet in der Mehrzahl der Félle eine tragfdhige Basis.
Biomechanische Herausforderungen entstehen iiberwiegend nicht auf der Ebene
des Taktes, sondern in der weiterfilhrenden Organisation von Riicken, Balance und

Lastaufnahme.

3. Riickenmechanik und Durchschwingen

Die Riickenmechanik stellt einen der zentralen Belastungsbereiche dar:

® 36 % der Beobachtungen zeigen eine funktionale, elastische Oberlinie,

® 40 % weisen funktionale Bewegungen mit klar erkennbaren Einschrénkungen
im Durchschwingen auf,

® 12 % zeigen deutlich blockierte oder kompensatorische Riickenmechanik,

® 12 % sind nicht eindeutig beurteilbar.
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Ruckenmechanik und Durchschwingen
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elastisch Einschrankungen kompensatorisch beurteilbar

Einordnung
In mehr als der Halfte der Sequenzen (52 %) ist die Riickenmechanik eingeschréinkt

oder deutlich kompensatorisch.

Einschréinkungen der Riickenmechanik treten im Material gehéuft auf und stehen
héaufig in sichtbarem Zusammenhang mit Einschrénkungen in Balance und
Tragfahigkeit.

4. Balance und Selbsthaltung

Die Bewertung von Balance und Selbsthaltung zeigt ein gemischtes Bild:

® 54 % der Sequenzen wirken iiberwiegend stabil und selbstgetragen,

® 36 % zeigen eingeschrénkte Selbsthaltung oder instabile Balance unter
Anforderung,

® 6 % weisen deutlich instabile Balanceverhdltnisse auf,

® 4 % sind nicht eindeutig beurteilbar.

Balance und Selbsthaltung
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Einordnung
Balance ist in der Mehrzahl der Beobachtungen grundsdtzlich vorhanden, jedoch
nicht immer dauerhaft aus eigener Organisation heraus stabil.

In einem relevanten Anteil der Sequenzen wird Stabilitét sichtbar iiber
kompensatorische Strategien abgesichert, etwa durch veréinderte Rahmenwahl oder
reduzierte Eigenbalance.

5. Hinterhand und Tragféhigkeit

Die Tragfahigkeit der Hinterhand erweist sich als weiterer biomechanischer
Schwerpunktbereich:

® 36 % der Beobachtungen zeigen eine aktive, tragféhige Hinterhand ohne
erkennbare Einschrénkungen,

® 42 % weisen funktionale, aber eingeschrénkte Lastaufnahme auf,

e 12 % zeigen deutlich kompensatorische Muster mit vermehrter
Vorhandlastigkeit,

e 10 % sind nicht eindeutig beurteilbar.

Hinterhand und Tragfahigkeit
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tragfahig eingeschrankter Lastaufnahme vorhandlastig beurteilbar

Einordnung
In 54 % der Sequenzen ist die Hinterhand in ihrer Tragfunktion eingeschrénkt oder

deutlich kompensatorisch.
Sie wirkt haufig als limitierender Faktor fiir die Gesamtstabilitét der Bewegung und
steht in engem Zusammenhang mit Einschrénkungen der Riickenmechanik.
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6. Ubergéinge, Wendungen und Lastwechsel
Ubergénge und Lastwechsel sind im Material hdufig nur eingeschrénkt sichtbar:

46 % der Sequenzen sind in diesem Bereich nicht beurteilbar,

°
® 38 % zeigen funktional organisierte Ubergénge ohne erkennbare Instabilitat,
e 8 % weisen funktionale, aber eingeschrdankte Ubergdénge auf,
e 8 % zeigen deutlich instabile oder kompensatorische Muster.
100 Ubergénge, Wendungen und Lastwechsel
80
g 60
< 46 %
[ 38 %
<
20
8% 8%
0 Funktional Funktional mit Instabil / Nicht beurteilbar
organisiert Einschrankungen kompensatorisch
Einordnung

Da Ubergénge und Lastwechsel in einem grofien Teil der Sequenzen nicht
beurteilbar sind, werden sie als ergénzender Belastungsmarker interpretiert und
nicht als tragende Grundlage der Gesamtbewertung.

Von den beurteilbaren Ubergéngen ist die Mehrheit funktional.

7. Dominanz biomechanischer Einschrénkungen
Die Dominanzbewertung beschreibt, wie stark biomechanische Einschrénkungen
den Gesamteindruck prégen:

e 51 % kaum prégend,
® 35 % moderat prégend,
e 14 % deutlich oder stark prégend.
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Dominanz biemechanischer Einschrankungen

100

80

60

51 %

Anteil in Prozent

40 35%

14 %

Kaum Moderat Deutlich /
pragend pragend stark pragend
Einord
inordnung

Nur in rund einem Siebtel der Beobachtungen préigen biomechanische

Einschrénkungen das Bewegungsbild deutlich.
In diesen Sequenzen treten Einschrénkungen meist kombiniert auf und strukturieren

den Gesamteindruck sichtbar.

Die Dominanzbewertung ist ein panelbasierter Meta-Index zur Beschreibung, wie
stark biomechanische Auffdlligkeiten den Gesamteindruck prégen; sie stellt keine
standardisierte biomechanische Messgréfie dar.

8. Gesamtbewertung Biomechanik

Die zusammenfassende Bewertung des Moduls ergibt folgende Verteilung:

38,8 % biomechanisch stabil / funktional,

40,8 % Uberwiegend funktional mit leichten Einschrc’inkungen,
12,2 % deutlich kompensatorisch,

8,2 % biomechanisch instabil / belastet.

Gesamtbewertung Biomechanik
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38.8% 40.8 %

Anteil in Prozent

40

122 %
82%

0 ‘ I |

Stabil / Uberwiegend funktional Deutlich Instabil /
funktional mit leichten Einschrankungen kompensatorisch belastet
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Damit weisen rund 20 % der 6ffentlich gezeigten Sequenzen ein biomechanisches
Profil auf, das iiber punktuelle Abweichungen hinausgeht und als deutlich belastet
einzustufen ist.

9. Zusammenfassende Einordnung

Die Auswertung des Moduls Biomechanik zeigt kein homogenes Idealbild, sondern
ein breites Spektrum funktionaler und kompensatorischer Bewegungsmuster.

Waéhrend die Grundbewegung iiberwiegend stabil erscheint, treten Einschrénkungen
insbesondere in der Riickenmechanik, der Tragféhigkeit der Hinterhand sowie bei
Ubergdngen und Lastwechseln gehauft auf.

Biomechanische Einschréinkungen wirken dabei selten isoliert. Sie bilden vielmehr
strukturierte Muster, die den Gesamteindruck je nach Auspréigung moderat bis
deutlich prégen.

Das Modul beschreibt damit keine Einzelfdalle, sondern wiederkehrende
biomechanische Konstellationen, die das 6ffentlich vermittelte Bild des Pferdesports
maf3geblich mitbestimmen.

Die Ergebnisse liefern eine belastbare, zahlenbasierte Grundlage, um
biomechanische Organisation nicht als abstrakten Idealzustand, sondern als
sichtbare funktionale Realitat unter sportlicher Belastung einzuordnen - und bilden
einen zentralen Referenzrahmen fiir die Interpretation von Ausriistungseinwirkung
und Konfliktverhalten im Gesamtindex.

Ein biomechanisch funktionales Bewegungsbild sagt zunéchst etwas iiber das
sichtbare Ergebnis aus, nicht tiber die Art, wie dieses Ergebnis zustande kommt.
Bewegung kann stabil erscheinen, obwohl sie durch technische Einwirkung,
Ausriistung oder eine hohe reiterliche Kontrolle abgesichert wird. Modul 5 erfasst
daher die sichtbare Organisation der Bewegung, ohne Riickschliisse auf deren
Ursachen oder Ausbildungswege zu ziehen.

Modul 6: Konfliktverhalten

Sichtbare Reaktionen zwischen Leistungsanforderung und Pferdewohl

1. Untersuchungsrahmen

Das Modul ,Konfliktverhalten” untersucht, in welchem Ausmaf3 in 6ffentlich geteilten
Reitsequenzen sichtbare Anzeichen von Konflikt oder Stress beim Pferd auftreten.

Im Mittelpunkt steht dabei nicht die Frage nach Ursachen oder
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Verantwortlichkeiten, sondern die Beschreibung dessen, was in der 6ffentlichen
Darstellung sichtbar gemacht wird.

Konfliktverhalten wird als sichtbare Reaktion des Pferdes verstanden, die Hinweise
auf Spannungszusténde geben kann.

Bewertet werden ausschlieB3lich visuell nachvollziehbare Merkmale, ohne
Riickschliisse auf Ausbildung, Intention oder individuelle Féahigkeiten zu ziehen.

Ausschlaggebend sind auch nicht einzelne Konfliktzeichen, erst wenn diese gehé&uft
auftreten oder iiber einen sehr langen Zeitraum, werden sie beriicksichtigt.

Nicht eindeutig erkennbare Signale werden konsequent als nicht beurteilbar
gefiihrt.

Ziel des Moduls ist es, 6ffentliche Darstellungspraktiken sichtbar zu machen:
Was wird gezeigt - und was offenbar vermieden?

Die Auswahl der beobachteten Konfliktmarker orientiert sich in ihrer Grundlogik an
etablierten Beschreibungen von schmerz- und spannungsassoziierten
Verhaltensindikatoren (u. a. nach Sue Dyson), ohne diese vollsténdig abzubilden
oder diagnostisch zu interpretieren.

Die Prozentangaben dienen der internen Gewichtung und Sichtbarmachung von
Haufungen innerhalb der untersuchten Stichprobe.

2. Sichtbarkeit, Selektionslogik und Ebenen der Konflikiwahrnehmung

Die Einordnung von Konflikt- und Stressindikatoren im Pferdesport erfordert eine
klare Trennung verschiedener Ebenen der Sichtbarkeit.

Denn ,Konfliktbilder” entstehen nicht nur durch das, was im Pferdesport tatséchlich
passiert, sondern ebenso dadurch, wer filmt, was ausgewdhlt wird, wie Inhalte
verbreitet werden und in welchem Kontext sie rezipiert werden.

Ohne diese Differenzierung besteht die Gefahr, dass Befunde aus unterschiedlichen
Beobachtungsrdumen féalschlich als Widerspruch gelesen werden.

2.1. Drei Ebenen, drei unterschiedliche Wirklichkeiten

Fur die Interpretation der folgenden Ergebnisse sind drei Ebenen zu unterscheiden,
die jeweils eigene Mechanismen und Verzerrungen erzeugen:

(a) Reale Trainings- und Turniersituationen (Primérrealitét)
Diese Ebene umfasst das, was in Abreitebereichen, Priifungen und im taglichen
Training tatsdchlich stattfindet - unabhdéngig davon, ob es gefilmt oder
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verdffentlicht wird.

Beobachtungen aus diesem Bereich kénnen etwa durch Vor-Ort-Présenz,
systematische Feldbeobachtung oder standardisierte Erhebungsformate gewonnen
werden.

R-haltenswert hat in diesem Feld bereits eigene Erfahrungs- und
Beobachtungsgrundlagen geschaffen, u. a. durch das EQC-Format (z. B. Basel)
sowie Reflection Panels in Turnierkontexten (z. B. Stuttgart).

In solchen Settings treten Konflikt- und Stresssignale naturgeméaf3 auch in deutlich
sichtbarer Form auf, insbesondere in hochbelasteten Situationen wie beim Abreiten
oder in Priifungssituationen.

(b) Offentlich zirkulierende Bilder und Diskurse (sekundére
Medienéffentlichkeit)

Diese Ebene umfasst alles, was ,.im Netz" sichtbar wird - einschlie3lich
Fremdaufnahmen, Reposts, journq|is’rischer Berich’rers’rat’rung,
Ausschnitt-Compilation, Meme-Formate und emotionalisierter Kommentierung.

Hier entstehen héufig die weithin bekannten, drastischen Bildmotive (z. B. offen
sichtbares Maul, blaue Zungen, sichtbare Sklera, starke Spannung).

Charakteristisch fiir diese Ebene ist, dass Sichtbarkeit nicht primér durch
Repréasentativitat entsteht, sondern durch Aufmerksamkeitslogiken: konfliktstarke,
emotional aufgeladene oder skandalisierbare Bilder verbreiten sich
tiberproportional.

Diese Ebene préigt gesellschaftliche Debatten, beeinflusst Vertrauen und Akzeptanz
und kann zugleich die Wahrnehmung verzerren, weil sie tendenziell das Auffdllige
verstarkt.

(c) Selbstgewdhlte 6ffentliche Selbstdarstellung (kuratierte Primérposts der
Akteuriinnen)

Diese Ebene umfasst ausschlie3lich Inhalte, die von den Akteur:innen selbst bewusst
ausgewdhlt, bearbeitet und versffentlicht werden - also das, was Personen als
.zeigbar” und représentativ fiir ihr Reit- und Trainingsbild betrachten.

Genau diese Ebene ist Gegenstand der vorliegenden Social-Media-Analyse:
Pro Account wurde ein Video ausgewdhlt, das im Jahr 2025 versffentlicht wurde,
Ausbildungs-/Trainingsbezug hatte und hohe Reichweite erzielte.
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Damit handelt es sich nicht um zuféllige Momentaufnahmen, sondern um
Sequenzen mit implizitem Anspruch auf Vorzeigbarkeit und Wirkung.

2.2. Warum diese Trennung zentral ist

Konfliktverhalten kann je nach Ebene unterschiedlich héufig, unterschiedlich
sichtbar und unterschiedlich wirksam erscheinen:

e In der Primérrealitat karln Konfliktverhalten situativ geh&uft auftreten (z. B.
bei hoher Anforderung, Uberforderung, erhshter Einwirkung, Stressoren im
Turnierumfeld).

e In der sekunddren Mediensffentlichkeit konnen konfliktstarke Bilder
Uberreprdsenfier’r sein, weil sie q|gorifhmisch, emotional und diskursiv
besonders wirksam sind.

e In der Selbstdarstellung werden konfliktarme Bilder tendenziell bevorzugt,
weil Akteur:iinnen (bewusst oder unbewusst) eine Zeigbarkeitsnorm erfiillen
und den 6ffentlichen Eindruck steuern.

Diese Mechanik bedeutet:

Ein Befund wie ,Konfliktzeichen sind in selbst versffentlichten Videos tiberwiegend
nicht sichtbar” ist kein Gegenbeweis zu Vor-Ort-Beobachtungen in Abreitebereichen
oder zu stark konfliktgepragten Bildern, die sich in der Netzoffentlichkeit verbreiten.

Er beschreibt vielmehr eine Selektions- und Darstellungslogik: Konflikt wird - wo
moglich - eher nicht gezeigt, wihrend andere Kontexte ihn sichtbar machen oder
sichtbar werden lassen.

2.3. Selektionslogik als eigener Befund

Die Selbstselektion der veroffentlichten Inhalte ist nicht nur eine methodische
Einschréinkung, sondern selbst ein relevanter Befund.

Sie verweist auf implizite Normen:

e Es existiert eine Vorstellung davon, was als zeigbar gilt (ruhig, kontrolliert,
aguBBerlich stabil).

e Es existieren auch Grenzen dessen, was eher vermieden wird (dominante
Konfliktzeichen, deutlich ,undsthetische” Bilder, Kontrollverlust, sichtbar
problematische Momente).
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o Gleichzeitig kdnnen subtile Spannungsmarker in ,vorzeigbaren” Bildern
bestehen bleiben, weil sie weniger auffallig sind, fir Laien schwerer zu
erkennen sind oder als normalisiert gelten.

Damit ist die Analyse der Selbstdarstellungen besonders geeignet, nicht nur
Konfliktzeichen selbst zu erfassen, sondern auch die Grenzlinie der 6ffentlichen
Zeigbarkeit zu beschreiben: Welche Spannungs- oder Konfliktformen bleiben
innerhalb der Vorzeigbarkeit, und welche werden eher ausgeschlossen?

2.4. Konsequenz fiir die Interpretation des Moduls .Konfliktverhalten”
Vor diesem Hintergrund sind die Ergebnisse des folgenden Moduls so zu lesen:

e Das Modul zeigt, welches Konfliktniveau im kuratierten, selbst
verséffentlichten Reitbild sichtbar gemacht wird.

e Es macht damit Aussagen iiber Darstellungspraktiken, nicht tiber die
Gesamthaufigkeit von Konfliktverhalten im Pferdesport.

e Ein iiberwiegend konfliktarmes Erscheinungsbild in Selbstdarstellungen
bedeutet nicht, dass Konflikt selten vorkommt, sondern dass konfliktstarke
Momente im Rahmen 6ffentlicher Repréasentation h&ufig nicht dominieren
sollen.

Diese Einordnung ist entscheidend, um die spdater dargestellte Spannung zwischen
offentlicher Wahrnehmung (Modul 1), sichtbar gezeigter Ausbildung (Modul 2) und

der Selektionslogik 6ffentlicher Inhalte (Metaebene Social Media) konsistent zu
verstehen.

2.5. Briicke zum Gesamtbericht

Dieser Zwischenschritt stellt damit den methodischen und interpretativen Rahmen

her, um scheinbare Widerspriiche aufzulésen:
e Vor-Ort-Beobachtung kann konfliktstarke Situationen sichtbar machen.

e Netzoffentlichkeit kann konfliktstarke Bilder verstérken und so
Wahrnehmung préagen.

o Selbstdarstellung kann konfliktstarke Bilder reduzieren und dadurch ein
kontrolliertes Reitbild vermitteln.

Das Zusammenspiel dieser Ebenen ist ein Schliisselmechanismus fiir die aktuelle
gesellschaftliche Debatte:



Vertrauen entsteht oder zerbricht nicht allein durch einzelne Bilder, sondern durch
das Verhadltnis von Sichtbarkeit, Kontext, Wiederholung und erkennbarer
Verantwortungsstruktur.

Damit ist der folgende Konflikt-Index nicht als moralisches Urteil zu lesen, sondern
als systemische Bestandsaufnahme dessen, welche Konfliktzeichen im selbst
veroffentlichten digitalen Reitbild sichtbar werden - und welche offenbar aufierhalb
der Zeigbarkeitsgrenze liegen.

3. Zentrales Ergebnis: Konfliktzeichen sind iiberwiegend nicht sichtbar

Die Auswertung zeigt ein klares Grundmuster:
Bei allen erhobenen Konfliktindikatoren stellt der Indexwert .nicht sichtbar” (Index
0) jeweils den grofiten Anteil dar.

Je nach Marker liegen die Anteile nicht sichtbarer Konfliktzeichen zwischen 52 %
und 74 % der Beobachtungen.

Das bedeutet: In der Mehrheit der 6ffentlich geteilten Sequenzen werden keine
oder nur sehr geringe konfliktbezogene Auffélligkeiten gezeigt.

Dieses Ergebnis spricht deutlich dafiir, dass bei der Auswahl und Veréffentlichung
von Bildmaterial bereits eine implizite Filterung stattfindet.

Offensichtlich werden Sequenzen bevorzugt geteilt, die ruhig, kontrolliert und
weitgehend konfliktarm wirken.

Verteilung konfliktbezogener Marker

Dominante, bildpragende Konflikte (7.4 %)

Moderate Konfliktsignale (13.4 %)

: - 14.4%
Leichte Konfliktsignale (14.4 %)

Nicht sichtbar (64.8 %
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Knapp zwei Drittel (64,8 %) aller konfliktbezogenen Marker sind im Durchschnitt
nicht sichtbar.

Leichte Konfliktsignale machen 14,4 % aus.

Moderate Konfliktsignale liegen bei 13,4 %.

Dominante, bildprédgende Konflikte machen 7,4 % aus.

Der sffentlich (selbst)gezeigte Pferdesport ist im Durchschnitt konfliktarm.

Wéhrend sich die Angabe zu dominanten Konfliktmarkern auf deren Auftreten iiber
alle Marker hinweg bezieht, beschreibt der Anteil stark konfliktgepragter
Sequenzen die Gesamtwirkung einzelner Videos.

Gleichzeitig zeigt sich, Konflikte sind dennoch auch in Sequenzen vorhanden, die
von den Erstellern selbst versffentlicht werden.

4. Allgemeine sichtbare Spannung als sensibler Marker

Der sensitivste und zugleich aussagekraftigste Marker ist die allgemeine sichtbare
Kérperspannung.

Auch hier zeigt sich:

In 52 % der Beobachtungen ist keine relevante Spannung sichtbar.

In 48 % treten Spannungsanzeichen auf, jedoch iiberwiegend im leichten bis
moderaten Bereich.

Deutlich oder dominant ausgeprégte Spannung findet sich lediglich in 17 % der
Sequenzen.

Spannung fungiert damit weniger als héaufiges Extremphénomen, sondern vielmehr
als feiner Differenzierungsmarker, der vor allem fiir fachlich geschulte
Beobachter:innen relevant ist.

Die Daten legen nahe: Was als konfliktarm wahrgenommen und gezeigt wird, kann
dennoch subtile Spannungsmuster enthalten.
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Anteil in Prozent

Allgemeine sichtbare Spannung

80 -

60 -

40

20 A

52 %

23 %
17 %

8 %

Nicht sichtbar Situativ Wiederholt Dominant / prégend

5. Spezifische Konfliktmarker: selten dominant, meist begleitend

Spezifische Konfliktzeichen wie Mauléffnen, Zungenaktivitat, sichtbare Sklera,
Kopfschlagen oder Schweifschlagen zeigen ein konsistentes Bild:

Anteil in Prozent

100

80 -

60 -

404

20 A

In 54-74 % der Beobachtungen sind diese Marker nicht sichtbar.

Dominante Ausprégungen liegen bei den meisten Markern lediglich zwischen
4 % und 10 %.

Wo Konfliktzeichen auftreten, geschieht dies iiberwiegend im leichten oder
moderaten Bereich.

Kopf-Hals-Haltung

T1%

12% 11%
6%

Unauffallig Situativ auffallig Wiederholt auffallig Dominant / pragend
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Mauloffnen / Sperren
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60 -

54 %

40

Anteil in Prozent

204 7% 19 %

10%

Nicht sichtbar Situativ Wiederholt Dominant / prégend

Diese Verteilung spricht gegen eine Normalisierung deutlich konfliktgeprégter
Bilder im 6ffentlichen Raum.
Vielmehr scheint es eine stille Ubereinkunft dariiber zu geben, was als ,zeigbar” gilt.

6. Konfliktverhalten als Randphénomen éffentlicher Darstellung

Auch in der Gesamtschau der Konfliktprofile zeigt sich ein eher zuriickhaltendes

Bild:

® 46 % der Sequenzen werden als konfliktarm oder nur gering
spannungsgeprdgt eingeordnet.
® 34 % weisen ein deutlich spannungsgeprégtes, aber nicht extrem konfliktives

Gesamtbild auf.
e Nur 20 % fallen in die Kategorie stark konfliktgepréagt.

100 Konfliktverhalten als Randphanomen affentlicher Darstellung

804

60

40

Anteil in Prozent

34 %

20%

Konfliktarm / Deutlich spannungsgepragt,

Stark
gering spannungsgepragt aber nicht extrem konfliktiv konfliktgepragt

204
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Damit bleibt klar konfliktprégendes Verhalten die Ausnahme, nicht die Regel der
offentlichen Selbstdarstellung.

7. Yorzeigbarkeit und implizite Normen

Die ergéinzende Vorzeigbarkeitsbewertung bestétigt dieses Bild.

Der iiberwiegende Teil der gezeigten Sequenzen wird als vorzeigbar oder
weitgehend unkritisch eingeschétzt.

Kritische oder nicht vorzeigbare Darstellungen bilden eine Minderheit.
Diese Befunde deuten darauf hin, dass sich im Pferdesport bereits implizite visuelle

Normen herausgebildet haben:

e Konfliktarme Bilder gelten als zeigbar.
e Stark konfliktgepragte Sequenzen werden seltener 6ffentlich gemacht.

Die Daten legen nahe, dass Konfliktsignale nicht grundsatzlich unbemerkt bleiben,
jedoch im Rahmen 6ffentlicher Selbstdarstellung héufig unterhalb der
Sichtbarkeitsschwelle gehalten werden.

8. Zusammenfassende Einordnung

Das Modul Konfliktverhalten” zeigt insgesamt ein differenziertes, iiberwiegend
konfliktarm dargestelltes Bild offentlicher Selbstdarstellungen.

Die Mehrheit der veroffentlichten Sequenzen weist keine oder nur geringe sichtbar
ausgeprdégte Spannungsmerkmale auf.

Dominante Konfliktzeichen sind selten zu sehen und treten in der Selbstdarstellung
nicht bildprégend in Erscheinung.

Gleichzeitig machen die Daten sichtbar, dass auch in als unproblematisch
empfundenen Darstellungen feine Spannungsmarker vorhanden sein kénnen, die
erst durch systematische Beobachtung erkennbar werden.

Konfliktverhalten erscheint damit weniger als Ausdruck von Betriebsblindheit,
sondern als graduelles Phénomen, das zwischen bewusster Auswahl, impliziten
Normen und fachlicher Sensibilitét angesiedelt ist.

Das Modul liefert somit keine Anklage, sondern eine niichterne Bestandsaufnahme:
Der offentlich gezeigte Pferdesport ist sensibler, als oft angenommen - und bietet
zugleich Ansatzpunkte,
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9. Einordnung im Kontext der é6ffentlichen Wahrnehmung

Die Ergebnisse des Moduls ,Konfliktverhalten” zeigen ein auf den ersten Blick
widerspruchsfreies Bild:

In der Mehrheit der 6ffentlich geteilten Reitsequenzen sind Konfliktzeichen nicht
oder nur gering ausgeprégt sichtbar.

Dominante Konfliktsignale bilden iiber alle Marker hinweg die Ausnahme. Dieses
Muster spricht dafiir, dass bei der Auswahl von Bildmaterial bereits eine bewusste
oder unbewusste Filterung stattfindet.

Offensichtlich wird darauf geachtet, vorwiegend ruhige, kontrollierte und als
.zeigbar” empfundene Situationen zu verdffentlichen. Gleichzeitig steht dieses
Ergebnis in einem deutlichen Spannungsverhéltnis zur 6fentlichen Wahrnehmung
des Pferdesports.

Die im Modul ,Wahrnehmung” erhobenen Daten zeigen ein iiberwiegend kritisches
Gesamtbild: Der Pferdesport wird mehrheitlich negativ wahrgenommen,
insbesondere im Hinblick auf Pferdewohl, Transparenz und den institutionellen
Umgang mit Konflikten.

Konfliktsignale werden von der Mehrheit der Befragten als gut erkennbar
beschrieben und haufig beobachtet - zugleich wird ihr Umgang als unzureichend
erlebt.

Diese Diskrepanz lésst sich nicht durch Betriebsblindheit oder fehlende Sensibilitét
auf Seiten der Akteur:iinnen erkléaren.

Vielmehr deutet sie auf einen strukturellen Effekt hin: Die 6ffentliche Wahrnehmung
speist sich weniger aus einzelnen, bewusst ausgewdhlten Darstellungen als aus der
kumulativen Wirkung vieler Bilder, Erfahrungen und Diskurse.

Auch wenn einzelne Videos konfliktarm erscheinen, verdichten sich uber Zeit
wiederkehrende Spannungsmuster, mediale Zuspitzungen und institutionelle
Erfahrungen zu einem kritischen Gesamturteil.

Das Modul Konfliktverhalten zeigt damit nicht, dass Konflikte ignoriert werden,
sondern dass sie haufig unterhalb der 6ffentlichen Sichtbarkeitsschwelle gehalten
werden.

Das Modul Wahrnehmung macht hingegen sichtbar, dass diese Schwelle fiir das
Publikum langst tiberschritten ist.

Der Vertrauensverlust entsteht nicht primér durch das, was gezeigt wird, sondern
durch das, was aus Sicht vieler Beobachter:innen systematisch fehlt: Kontext,
Transparenz und ein erkennbarer Umgang mit Konflikten, wenn sie auftreten.
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In dieser Spannung zwischen selektivem Zeigen und aggregierter Wahrnehmung
liegt ein zentraler Schliissel zum Versténdnis der aktuellen gesellschaftlichen
Debatte um den Pferdesport.

5. Modulsynthese

Die vorliegende Analyse untersucht erstmals systematisch, welche Reit- und
Trainingsbilder im digitalen Raum 6ffentlich sichtbar gemacht werden und wie sich
Wahrnehmung, Ausbildung, Ausriistung, reiterliche Einflussfaktoren, biomechanische
Organisation und Konfliktdarstellung zueinander verhalten.

Grundlage sind ausschlieBlich 6ffentlich zugéngliche, selbst ausgewdhlte und
veroffentlichte Social-Media-Inhalte reichweitenstarker Akteur:iinnen aus dem
deutschsprachigen Raum.

In der Gesamtschau der Module 1 bis 6 ergibt sich ein konsistentes,
mehrdimensionales Bild, das weniger durch Einzelauffélligkeiten als durch
wiederkehrende strukturelle Muster geprégt ist.

Offentliche Wahrnehmung als Deutungsrahmen

Modul 1 zeigt ein tiberwiegend kritisches 6ffentliches Wahrnehmungsbild des
Pferdesports. Dieses ist emotional relevant, dynamisch und von hohem
Problembewusstsein geprégt. Die Kritik richtet sich dabei nicht primér gegen
einzelne Reiter:innen oder isolierte Situationen, sondern gegen wiederkehrende
Eindriicke in Bezug auf Pferdewohl, Einwirkung, Transparenz und den
institutionellen Umgang mit Konflikten.

Wahrnehmung fungiert dabei nicht als nachgelagerte Reaktion auf
Einzelereignisse, sondern als eigensténdiger Deutungsrahmen, der Akzeptanz,
Vertrauen und gesellschaftliche Legitimation des Sports nachhaltig beeinflusst.

Die Analyse der 6ffentlich gezeigten Ausbildung (Modul 2) zeigt, dass ein Grofteil
der Inhalte ein formal ordentliches, kontrolliertes Erscheinungsbild vermittelt.
Gleichzeitig bleiben zentrale Ausbildungselemente wie Losgelassenheit,
Selbsthaltung und innere Durchléssigkeit héufig instabil oder nur eingeschrénkt
sichtbar.

Ausbildung erscheint vielfach technisch korrekt, jedoch nicht durchgéngig
selbsttragend oder aus eigener funktionaler Organisation heraus stabilisiert.
Diese Diskrepanz zwischen é@uflerer Ordnung und innerer, funktionaler Qualitat
bildet einen zentralen Referenzpunkt fiir das Versténdnis der weiteren Module.
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Ausriistung als strukturierender Faktor

Modul 3 macht sichtbar, dass Ausriistung im 6ffentlich gezeigten Reitbild haufig
nicht nur begleitend, sondern strukturierend wirkt. Technische Mittel werden in
relevanten Anteilen zur Stabilisierung, Steuerung oder Kompensation eingesetzt
und stehen in engem Zusammenhang mit dem sichtbaren Ausbildungs- und
Spannungsniveau.

Reduzierte, klar funktionale Ausriistungslésungen sind vorhanden, bleiben jedoch
unterreprdsentiert.

Ausriistung erscheint damit weniger als neutraler Rahmen, sondern als aktiver
Bestandteil der dargestellten Einwirkungslogik.

Reiterbezogene Einflussfaktoren als Verstérker

Modul 4 zeigt, dass die reiterliche Wirkung im 6ffentlich sichtbaren Reitbild haufig
nicht primér regulierend, sondern kompensierend oder verstarkend wirkt.
Eingeschrankte Sitzpositionen, sattelbedingte Blockaden, intensive Einwirkung sowie
eine spannungserhdhende mentale Présenz prégen einen grofien Teil der
analysierten Sequenzen.

Der Reiter fungiert damit vielfach nicht nur als Ausfiihrender, sondern als zentraler
Strukturgeber des Bewegungs- und Spannungsbildes.

Diese Befunde erklaren, warum technische Mittel und formale Ordnung in vielen
Darstellungen an Bedeutung gewinnen: Sie kompensieren Defizite in
Selbstorganisation und innerer Stabilitét.

Biomechanische Organisation: iiberwiegend funktional

Modul 5 verankert die bisherigen Befunde biomechanisch. Die Grundbewegung
erscheint in der Mehrheit der 6ffentlich gezeigten Sequenzen funktional organisiert
und aufBerlich stabil.

Daraus lésst sich jedoch nicht automatisch auf eine dauerhaft abgesicherte
Belastbarkeit oder selbsttragende Bewegungsorganisation unter Anforderung
schliefien.

Einschréinkungen zeigen sich gehéuft in der Riickentatigkeit, der Tragfahigkeit der
Hinterhand sowie bei Ubergéngen.

In einem relevanten Anteil der Inhalte ist die biomechanische Stabilitéat unter
Anforderung begrenzt oder deutlich belastet.
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Biomechanische Einschréankungen treten dabei selten isoliert auf, sondern stehen in
engem Zusammenhang mit Ausbildungsstand, technischer Einwirkung und
reiterlicher Einflussnahme.

Konfliktverhalten: konfliktarme Selbstdarstellung bei gleichzeitiger Spannung

Modul 6 zeigt, dass in selbst ausgewdhlten und versffentlichten Reitsequenzen
konfliktbezogene Auffalligkeiten iiberwiegend nicht oder nur gering sichtbar sind.
Dominante Konfliktsignale bilden im selbst versffentlichten Material die Ausnahme.

Diese Befunde sprechen fiir implizite Vorzeigbarkeitsnormen und eine selektive
Darstellungslogik, nicht fiir eine konfliktfreie Realitat. Gleichzeitig werden subtile
Spannungsmarker sichtbar, die unterhalb der &ffentlichen Wahrnehmungsschwelle
liegen kénnen. Konflikt erscheint damit weniger als offenes Extrem, sondern als
graduelles Phénomen innerhalb eines kontrollierten Darstellungsrahmens.

Gesamtbild und systemische Einordnung

In der integrierten Betrachtung aller Module entsteht ein konsistentes Gesamtbild:
Das offentlich sichtbare digitale Reitbild ist gepréigt von éduflerer Ordnung,
technischer Kontrolle und formaler Stabilitét.

Dabei ist entscheidend zu beriicksichtigen, dass es sich um bewusst ausgewdahlte,
offentlich prasentierte Inhalte handelt. Die analysierten Muster beschreiben somit
nicht den Pferdesport insgesamt, sondern das Bild, das aktiv in den digitalen Raum
getragen wird.

Die Befunde lassen sich nicht als individuelles Fehlverhalten lesen, sondern als
Ausdruck struktureller Dynamiken im Zusammenspiel von Ausbildung, Technik,
Reiterwirkung, biomechanischer Belastbarkeit und medialer Sichtbarkeit.

Diese Modulsynthese bildet die Grundlage fiir das folgende Ergebniskapitel, in dem
die unterschiedlichen Wahrnehmungsebenen - reale Beobachtung, mediale
Offentlichkeit und 8ffentliche Selbstdarstellung - systematisch zueinander in
Beziehung gesetzt werden.
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6. Ergebnis: Wahrnehmungsebenen und Deutungsdynamiken

6.1 Ziel und Einordnung dieses Kapitels

Dieses Ergebniskapitel fiihrt die Befunde der einzelnen Module zusammen und
ordnet sie entlang unterschiedlicher Wahrnehmungsebenen ein.

Ziel ist es, die im Bericht identifizierten Muster nicht isoliert zu betrachten, sondern
im Spannungsfeld von realer Beobachtung, medialer Offentlichkeit und &ffentlicher
Selbstdarstellung zu verstehen.

Im Zentrum steht dabei nicht die Frage nach Schuld oder Verantwortung einzelner
Akteur:innen, sondern die Analyse, wie Reitbilder entstehen, wie sie sichtbar werden
und wie sie gelesen werden.

Dieses Kapitel versteht sich ausdriicklich als interpretativer Bezugsrahmen zur
Einordnung der Ergebnisse, nicht als empirisches Wirkungs- oder Kausalmodell.

6.2 Ebene I: Reale Beobachtung und fachliche Einordnung

Auf der Ebene fachlicher Beobachtung zeigt sich ein differenziertes Bild.
Ausbildung, Bewegung und Einwirkung sind in vielen Situationen funktional
organisiert, jedoch haufig mit begrenzter innerer Stabilitat.

Einschréinkungen in Losgelassenheit, Selbsthaltung, Tragfahigkeit und
Durchlassigkeit treten wiederkehrend auf und werden vielfach durch technische
Mittel oder intensive Einwirkung kompensiert, soweit dies im Rahmen fachlicher
Beobachtung sichtbar wird.

Konflikt- und Spannungsanzeichen kénnen im Kontext sportlicher Anforderungen
situativ auftreten und sind als mégliche Reaktionen des Pferdes auf Belastung zu
verstehen.

Fir die vorliegende Analyse ist dabei nicht die Bewertung dieser Situationen
entscheidend, sondern ausschlieB3lich die Frage, in welchem Umfang solche
Reaktionen in selbst ausgewdhlten und versffentlichten Darstellungen sichtbar
gemacht werden.

6.3 Ebene 2: Offentliche Selbstdarstellung im digitalen Raum

Die Analyse selbst versffentlichter Social-Media-Inhalte zeigt eine klare
Selektionslogik.

Gezeigt werden tiberwiegend Sequenzen, die ruhig, kontrolliert und formal stabil
wirken. Dominante Konfliktzeichen werden selten sichtbar gemacht.

Diese Darstellungen sind nicht zuféllig, sondern Ausdruck impliziter Normen dessen,
was als 6ffentlich ,zeigbar” gilt.

Gleichzeitig bleiben feine Spannungsmarker, begrenzte biomechanische Stabilitat
unter Anforderung oder kompensatorische Einwirkung héufig innerhalb der
Vorzeigbarkeit.
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Das sffentlich vermittelte Bild wirkt dadurch konfliktarm, technisch souverén und
asthetisch kontrolliert - auch dann, wenn die zugrunde liegende Belastbarkeit
begrenzt ist.

Diese Ebene beschreibt nicht den Pferdesport insgesamt, sondern die Art und
Weise, wie bestimmte Ausschnitte daraus 6ffentlich sichtbar gemacht und gerahmt
werden.

6.4 Ebene 3: Mediale Offentlichkeit und kumulative Wahrnehmung

Die offentliche Wahrnehmung des Pferdesports speist sich nicht ausschlief3lich aus
einzelnen Selbstdarstellungen, sondern aus der kumulativen Wirkung vieler Bilder,
Erfahrungen, Berichte und Diskurse.

Fremdaufnahmen, journalistische Berichterstattung, Reposts und zugespitzte
Einzelbilder verstarken konfliktbetonte Eindriicke und préagen gesellschaftliche
Debatten.

Wahrnehmung entsteht dabei weniger aus statistischer Repréasentativitat als aus
Wiederholung, Emofionq|isierung und Kontextverlust.

Auch seltene, aber eindriickliche Bilder kénnen iiberproportionale Wirkung
entfalten und Vertrauen nachhaltig beeinflussen.

Diese Dynamik wirkt nicht isoliert, sondern im Zusammenspiel mit gesellschaftlichen
Wer’rverschiebungen, institutionellen Erfthungen und bestehenden
Vertrauenslagen.

6.5 Zentrale Diskrepanz: Sichtbarkeit versus Einordnung

Die zentrale Erkenntnis des Berichts liegt in der Diskrepanz zwischen diesen
Ebenen:

e Wahrend die 6ffentliche Selbstdarstellung iiberwiegend konfliktarm
erscheint,

e bleibt die 6ffentliche Wahrnehmung kritisch und von Misstrauen geprégt.

Diese Diskrepanz lasst sich weder durch fehlende Sensibilitat noch durch pauschale
Betriebsblindheit erkléren.

Vielmehr entsteht sie aus einem strukturellen Ungleichgewicht: Konflikte und
Spannungen werden zwar gesehen, jedoch selten sichtbar eingeordnet, erklért oder
bearbeitet.

Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass nicht einzelne Bilder, sondern vor allem das
wiederholte Fehlen von Kontext, Transparenz und erkennbarer
Verantwortungsstruktur die Wahrnehmungslage prégt.
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Er nis in temischer Perspektiv

Die Ergebnisse zeigen, dass der digitale Raum nicht nur Reitbilder abbildet,
sondern aktiv formt.

Ausbildungsdarstellungen, technische Einwirkung, reiterliche Wirkung und
biomechanische Organisation werden unter Bedingungen medialer Sichtbarkeit
ausgewdhlt, verdichtet und normalisiert.

Das Vertrauen in den Pferdesport wird dabei weniger durch das gepréagt, was
sichtbar ist, als durch das, was im 6ffentlichen Bild dauerhaft fehli:

ein differenzierter Umgang mit Belastung, Grenzen, Konflikten und
Entwicklungsprozessen.

Dieses Ergebniskapitel bildet damit die Grundlage fiir die abschlief3ende
Einordnung des Berichts und die Frage, inwiefern digitale Sichtbarkeit genutzt
werden kann, um Ausbildung, Pferdewohl und gesellschaftliche Akzeptanz
langfristig miteinander in Einklang zu bringen.

7. Abschliefiende Einordnung

7.1 Einordnung der Ergebnisse

Die vorliegende Analyse beschreibt kein einzelnes Problem und kein singuléres
Fehlverhalten.

Vielmehr macht sie ein komplexes Zusammenspiel mehrerer Ebenen sichtbar, das
den heutigen Pferdesport im digitalen Raum prégt: Ausbildung, Ausriistung,
reiterliche Einflussfaktoren, biomechanische Organisation, Konfliktdarstellung und
offentliche Wahrnehmung stehen in einem engen, wechselseitigen Verhaltnis.

Uber alle Module hinweg zeigt sich, dass die éffentlich sichtbaren Reit- und
Trainingsbilder iiberwiegend geordnet, kontrolliert und formal stabil wirken.
Gleichzeitig bleiben zentrale pferdebezogene Qualitédtsmerkmale - etwa
Losgelassenheit, Selbsthaltung und biomechanisch funktional wirkende
Bewegungsorganisation - h&ufig nur eingeschrénkt sichtbar oder erscheinen
technisch abgesichert.

Diese Ergebnisse sind nicht als pauschale Kritik am Pferdesport oder an
individuellen Kompetenzen zu verstehen.

Sie beschreiben strukturelle Muster der Darstellung im digitalen Raum - nicht die
Gesamtrealitét des Reitens und nicht die Qualitét einzelner Ausbildungswege.
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7.2 Die Grenzen digitaler Sichtbarkeit

Social Media bildet Reiten nicht neutral ab. Plattformlogiken begiinstigen kurze,
visuell klare und kontrolliert wirkende Sequenzen.

Ruhige Ausbildungsprozesse, Entwicklungsschritte, Korrekturphasen oder temporéire
Instabilitéten lassen sich medial nur eingeschrénkt vermitteln und sind
entsprechend seltener sichtbar.

Die Analyse zeigt, dass Akteur:innen ihre Inhalte bewusst auswéhlen. Dominante
Konfliktzeichen werden in der 6ffentlichen Selbstdarstellung tiberwiegend
vermieden, wahrend subtile Spannungs- oder Kompensationsmuster innerhalb der
Vorzeigbarkeit verbleiben.

Das offentlich vermittelte Bild wirkt dadurch konfliktarm, souverén und technisch
beherrscht - auch dann, wenn die zugrunde liegende Belastbarkeit im
Bewegungsbild nicht eindeutig abgesichert erscheint.

Diese Selek’rions|ogi|< i§f kein individuelles Fehlverhalten, sondern eine strukturelle
Eigenschaft digitaler Offentlichkeit und medialer Sichtbarkeit.

7.3 Eigenwahrnehmung, Referenzrahmen und Normalisierung

Ein zentrales Ergebnis des Berichts ist die Verschiebung dessen, was im digitalen
Raum als normal, stimmig oder ausreichend wahrgenommen wird.

Wiederholt gezeigte Bilder préigen Erwartungshaltungen - nicht nur beim Publikum,
sondern auch bei den Akteur:innen selbst.

Die Analyse legt nahe, dass bestimmte Muster - etwa technische Absicherung,
kompensatorische Einwirkung, erhéhte Spannung oder begrenzte biomechanische
Stabilitat unter Anforderung - im digitalen Raum normalisiert werden kénnen, ohne
in jedem Fall als erklédrungsbediirftig wahrgenommen zu werden.

Diese Normalisierung erfolgt nicht abrupt, sondern schleichend, durch
Wiederholung und Vergleich innerhalb eines medial gepréigten Referenzrahmens.

In diesem Zusammenhang ist der Begriff der ,Betriebsblindheit” nicht als Vorwurf
mangelnder Sensibilitat oder fehlender Reflexion zu verstehen.

Er beschreibt vielmehr einen graduellen Verschiebungsprozess von
Wahrnehmungsmafistében, bei dem sich Einschétzungen an dem orientieren, was
regelméaBig sichtbar, sozial bestétigt und medial referenziert wird.

7.4 AuBienwahrnehmung und Vertrauensdynamiken

Parallel dazu zeigt die Analyse der sffentlichen Wahrnehmung ein deutlich
kritisches Bild.

Diese Kritik speist sich weniger aus einzelnen, bewusst veréffentlichten
Darstellungen als aus der kumulativen Wirkung vieler Eindriicke: eigener
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Beobachtungen, medial verbreiteter Konfliktbilder, institutioneller Erfahrungen und
offentlicher Diskurse.

Der Vertrauensverlust entsteht dabei nicht primér durch das Vorhandensein von
Konflikten, sondern durch den Eindruck, dass Spannung, Belastung und Konflikte
zwar wahrgenommen, jedoch selten sichtbar eingeordnet, erklart oder
nachvollziehbar bearbeitet werden.

Nicht das einzelne Bild ist ausschlaggebend, sondern das Verhdltnis von
Sichtbarkeit, Kontext und erkennbarer Verantwortungsstruktur.

Die Diskrepanz zwischen konfliktarmer Selbstdarstellung und kritischer
AuB3enwahrnehmung ist damit kein Widerspruch, sondern Ausdruck
unterschiedlicher Wahrnehmungsebenen.

7.5. Warum bildbasierte Positivkampagnen allein keine Wirkung entfalten

Die Ergebnisse dieses Berichts legen nahe, dass kommunikative Strategien, die
primdr auf das Zeigen dasthetisch positiver oder konfliktarmer Bilder setzen, aus
strukturellen Griinden nicht geeignet sind, das bestehende Wahrnehmungs- und
Vertrauensproblem im Pferdesport aufzulésen.

Die Analyse der selbst versffentlichten Social-Media-Videos zeigt, dass konfliktarme
Darstellungen bereits den iiberwiegenden Teil der 6ffentlichen Selbstdarstellung
ausmachen. Dennoch bleibt die gesellschaftliche Wahrnehmung kritisch und von
Misstrauen gepragt. Diese Diskrepanz macht deutlich, dass fehlendes Vertrauen
nicht aus einem Mangel positiver Bilder entsteht.

Wahrnehmung speist sich nicht aus Einzelbeispielen, sondern aus der wiederholten
Erfahrung, dass Kontext, Einordnung und ein sichtbar verantwortlicher Umgang mit
Belastung, Anforderungen und Konflikten fehlen. Auch ruhig wirkende oder
asthetisch ansprechende Darstellungen entfalten keine vertrauensbildende
Wirkung, wenn sie als abgeschlossene Ergebnisse préasentiert werden und keine
Orientierung dariiber bieten, wie Ausbildung, Leistungsanforderungen und Grenzen
eingeordnet werden.

Bildbasierte Positivkampagnen - im Sinne isolierter, kontextfreier Erfolgs- oder
Harmonieabbildungen - adressieren damit vor allem Sichtbarkeit, nicht jedoch die
Deutungsrahmen, in denen Bilder gelesen werden.

In einem bereits kritisch geprégten Wahrnehmungskontext kénnen bildbasierte
Positivkampagnen als ausweichend oder beschénigend wahrgenommen werden und
so bestehendes Misstrauen verstérken.

Der Befund richtet sich nicht gegen positive Bilder an sich, sondern gegen deren
isolierte Verwendung ohne erklérenden Kontext.
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Die Ergebnisse des Berichts sprechen daher fiir einen Perspektivwechsel in der
offentlichen Kommunikation: Nicht mehr Bilder, sondern mehr Einordnung ist
entscheidend. Vertrauen entsteht nicht durch das Vermeiden problematischer
Darstellungen, sondern durch Transparenz, Kontextualisierung und eine sichtbare
Auseinandersetzung mit Anforderungen, Spannungen und Grenzen innerhalb des
Systems.

Die Befunde sagen nichts iiber die Qualitat einzelner Kampagnen aus, sondern

uber strukturelle Wirkungsgrenzen bildzentrierter Kommunikation in einem bereits
kritisch gepréigten Deutungskontext

7.6. Aufmerksamkeitsasymmetrien und ihre Wirkung auf Wahrnehmung

Die Befunde sind zudem vor dem Hintergrund medialer
Aufmerksamkeitsdynamiken zu lesen. Einzelne problematische Bilder oder Videos
erzielen im digitalen Raum regelméfig eine deutlich hohere Reichweite und
Resonanz als konfliktarme Darstellungen. Emotionale Zuspitzung, visuelle
Eindeutigkeit und moralische Empérung verstéarken ihre Sichtbarkeit und
verléngern ihre Wirkung iiber den eigentlichen Anlass hinaus.

Diese Aufmerksamkeitsasymmetrie fiihrt dazu, dass wenige, stark verbreitete
Darstellungen das 6ffentliche Gesamtbild des Pferdesports iiberproportional
préigen - unabhdéngig davon, wie haufig konfliktarme Inhalte tatsdchlich sind.
Wahrnehmung folgt damit weniger statistischer Haufigkeit als medialer
Wirksamkeit. Dabei geht es nicht um eine Relativierung problematischer
Darstellungen, sondern um die Beschreibung ihrer strukturellen Wirkung.

Vor diesem Hintergrund erklért sich, warum selbst eine grofie Anzahl bewusst
ausgewdhlter, konfliktarmer Selbstdarstellungen nicht geeignet ist, kritisch gepragte
Deutungsmuster nachhaltig zu veréindern. Einzelne stark rezipierte
Negativereignisse wirken als Referenzpunkte, an denen weitere Bilder, Erfahrungen
und Diskurse ausgerichtet werden.

Die sffentliche Wahrnehmung des Pferdesports entsteht somit im Zusammenspiel
selektiver Sichtbarkeit, medialer Verstdrkung und fehlender kontextualisierender
Einordnung. Diese Dynamik ist strukturell bedingt und nicht durch eine Erhshung
positiver Bildanteile allein zu beeinflussen.

7.7. Yerantwortung als systemische Aufgabe

Die Ergebnisse dieses Berichts legen nahe, Verantwortung nicht individualisiert zu
betrachten.
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Sie liegt nicht allein bei einzelnen Reiter:innen, Trainer:iinnen oder
Content-Ersteller:innen.

Verantwortung entsteht im Zusammenspiel von:
e Akteuriinnen, die Inhalte auswdhlen und versffentlichen,
o Plattformen, die bestimmte Darstellungen verstarken,
e Institutionen, die Standards setzen oder ausbleiben lassen,
e und einem Publikum, das Bilder konsumiert, teilt und bewertet.

Ein verantwortungsvoller Umgang mit digitaler Sichtbarkeit bedeutet daher nicht,
konfliktfreie Bilder zu produzieren, sondern Kontext, Entwicklung und Einordnung
sichtbar zu machen.

7.8. Entwicklungsréiume statt Schuldzuweisung

Dieser Bericht formuliert bewusst keine Handlungsempfehlungen im Sinne von
Regeln oder Vorgaben.

Er versteht sich als Spiegel des aktuell sichtbaren digitalen Reitbildes und als
Einladung zur Reflexion.

Zentrale offene Fragen, die sich aus den Ergebnissen ergeben, sind unter anderem:
e Welche Ausbildungsbilder sollen im digitalen Raum als Referenz dienen?

e Wie kann innere Qualitat sichtbar gemacht werden, nicht nur Gufiere
Ordnung?

e Wie kann mit Spannungen und Grenzen transparent umgegangen werden,
ohne sie zu skandalisieren?

e Und welche Rolle wollen Akteur:innen, Institutionen und Plattformen kiinftig
in dieser Sichtbarkeitsdynamik iibernehmen?

7.9. Schlussbemerkung

Der digitale Raum ist heute ein préigender Ausbildungs- und Orientierungsraum im
Pferdesport. Er entscheidet mit dariiber, was als normal, wiinschenswert oder
akzeptabel gilt.

Die vorliegende Analyse zeigt, dass dieser Raum weder per se problematisch noch
neutral ist - sondern gestaltbar.
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Vertrauen entsteht dort, wo Sichtbarkeit nicht nur Asthetik zeigt, sondern
Versténdnis erméglicht.
Dieser Bericht méchte einen Beitrag dazu leisten.
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